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Prefacio

o final do século XX, a partir das mudangas impostas pela evolugéo

da Tecnologia da Informagdo e Comunicagao (TIC), uma revolugéo
comegou a se desenhar também nas ciéncias. Primeiramente, com o
advento da internet e de suas possibilidades, pode-se intercambiar do-
cumentos digitais, o que foi conhecido como Arquivos Abertos (Open
Archives). Da mesma forma que, esta revolugao causou uma crise nos
periédicos, devido a um modelo de restrigdo de acesso por assinatura,
fez surgir o movimento de acesso aberto a informagao cientifica. Como
resultado aos movimentos de abertura das ciéncias, culminamos agora
com as ciéncias abertas.

O Ministério da Transparéncia e Controladoria Geral da Uniao, em 2018,
iniciou agdes voltadas ao governo aberto, dentre os quais conta o Com-
promisso pela Ciéncia Aberta. Com isso, o governo federal tem buscado
estabelecer mecanismos para incentivar a Ciéncia Aberta no Brasil, por
meio da governanca dos dados cientificos. Assim, devemos criar uma
grande articulagao entre o governo e os atores envolvidos na geragao
de ciéncia em nosso pais, objetivando o avango da ciéncia aberta no
Brasil, que também, de certa forma estara alinhado as necessidades
governamentais.

Nesse contexto, a Associagao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC -
Brasil), alinhada a esse movimento governamental, oferta a sua parcela
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de apoio, publicando textos e promovendo eventos que apresentam di-
versas agoes da ciéncia aberta. Assim, aceitando ao convite para partici-
par do Compromisso, a ABEC Brasil se compromete em articular agoes
com os editores cientificos, inserir palestras em seus eventos, divulgar
noticias em seus canais de comunicagao social e produzir contetido que
estimulem e divulguem a importancia da Ciéncia Aberta.

Cabe destacar que a ABEC Brasil, desde a sua criagao, em 28 de Novem-
bro de 1985, tem atuado no apoio a melhoria das publicagdes cientificas
nacionais, com a oferta de informacdes relevantes e atualizadas com o
melhor que ocorre no cenario internacional no que tange a publicagao
e editoragao cientifica. Diante disso, a importancia desta obra é funda-
mental na atualizagao dos editores e de seu staff editorial, face a um
movimento que abre as ciéncias e impacta diretamente em todo o pro-
cesso de criagao e disseminagéo da informagao cientifica.

Rui Seabra Ferreira Jr
Presidente da ABEC
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Apresentacao

Presente livro é resultado do desafio apresentado pelo Compromis-
so pela Ciéncia Aberta, apresentando pelo Ministério da Ciéncia, Tec-
nologia, Inovagdes e Comunicagdes (MCTIC), no marco seis, que visa a
articulagdo com os editores cientificos brasileiros. Nesse sentido buscou
textos livres, sem uma linha editorial fechada, seguindo o préprio tema
da ciéncia aberta, em que estudiosos estao trilhando novos caminhos.

Nesse sentido, sdo doze textos apresentando aspectos da ciéncia aberta
que possui relagao direta ou indireta a editoragao cientifica, com autores
convidados pela atuacéo em diversas atividades e instituigdes. Com isso,
buscou-se a pluralidade do tema, apresentando aspectos diversos, visto
gue a Ciéncia Aberta engloba uma revolugao, que impacta os processos
cientificos tradicionais.

Assim, a Associagao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC Brasil),
alinhado com as tendéncias mundiais, procura atender os anseios dos
membros e pessoas interessadas em editoragao cientifica com infor-
magoes sobre Ciéncia Aberta e editoragao cientifica. Cumpre-se o papel
da associagao em discutir o estado da arte em publicacéo cientifica,
contribuindo com discussodes pertinentes a sua missao.

Atende-se, dessa forma, a necessidade dos editores por informacgdes
especificamente voltadas a eles, com oferta de uma obra escrita para
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esse publico, de forma a manté-los atualizados com as tendéncias das
ciéncias, que podem impactar as suas atividades. Convida-se os editores
e lerem e participarem da discussao sobre ciéncia aberta e a editoragao
cientifica, atuando de forma mais ativa na ABEC.

Boa Leitura!
Os Autores
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A Ciencia Abertae a
Necessidade de Novos
Modelos de Publicagao

Luana Sales
Milton Shintaku

a algum tempo a comunidade cientifica sente a necessidade de novos

modelos de publicagbes. Modelos que possam explicitar mais clara-
mente a pesquisa desenvolvida, seus métodos, seu material, que revelem
com nitidez a intengéo do pesquisador e dos diversos projetos de pesquisa,
gue possam servir de base para avaliagbes mais confiaveis e para testes
de veracidade e replicagao de experimentos, ou simplesmente, estarem dis-
poniveis para serem reutilizadas mais eficazmente para novas pesquisas.
Modelos que n&o sejam apenas uma copia eletronica da pagina impressa,
como é o documento PDF, mas que permitam ao pesquisador interagir
com outros pesquisadores e também com os sistemas automatizados
subjacentes as novas concepcdes de publicagoes.

No inicio do século XX, ainda muito aquém dos avangos tecnoldgicos
recentes, Paul Otlet, pai da Documentagao, ja criticava o modelo tradi-
cional de publicagao cientifica e, em diversas palestras ja mencionava
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a necessidade de um novo padrao de publicagdo (HEUVEL; RAYWARD,
2011). De acordo com estes autores, Otlet tinha plena consciéncia da
necessidade de um novo formato para o livro que deveria ter por base
uma forma colaborativa de representagao do conhecimento.

Aparentemente 0 avango tecnoldgico seria rapidamente apropriado pelas
comunidades cientificas possibilitando uma rapida transigao para um
novo modelo de publicagao académica, a exemplo do que vem aconte-
cendo com os demais veiculos de informagao desde o surgimento da
Web, entretanto, ndo foi isso que se observou. Desde meados da década
de 90, o advento da Internet vem trazendo diversas oportunidades de
melhoria dos canais de comunicagao cientifica. As publicagbes on-line
revolucionaram a pesquisa e a descoberta de informagdes, aumentando
a amplitude e a facilidade de acesso a todo tipo de material, inclusive
conjuntos de dados cientificos. No entanto, quando se trata do artigo
cientifico - enquanto principal veiculo para comunicar pesquisa — as
publicagdes apresentaram pouca melhoria, principalmente no que diz
respeito a aplicagao de tecnologias de Web 2.0 e Web semantica, que
poderiam certamente beneficiar esse veiculo em termos de represen-
tagao, estrutura, organizagao e apresentagao. Essa constatacao pode
ser evidenciada no primeiro texto de Kircz (2001) sobre novas praticas
para publicagao eletrdnica, onde o autor mostra que nao basta juntar
informagdes, mas é preciso reuni-las sob um contexto para que possam
servir de base para a argumentagao entre os pares:

um documento eletrénico ndo € uma versao eletrénica de um
documento tradicional em papel, com enfeites, como hiper-
links, fotos coloridas e animagoes ilustrativas. Em vez disso,
um documento eletrénico € um documento que compreende
uma variedade de diferentes tipos de informagdes que sdo
apresentadas juntas por um autor, a fim de formular um ar-
gumento cientifico abrangente. (KIRCZ, 2001, p. 266).
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Segundo Aalbersherg, Dunham e Koers (2013), nas ultimas décadas,
as "melhorias no artigo académico tém sido principalmente em termos
de entrega (eletronicamente), descoberta (pesquisa de texto completo),
bem como uma série de melhorias especificas, em menor escala, como
a possibilidade de fazer upload de dados complementares"”. Entretanto,
em termos de estrutura e forma, o artigo atual €, em geral, o mesmo
gue nas primeiras revistas cientificas do século XVII. Com o intuito de
estabelecer uma nova infraestrutura para disseminagao e compartilha-
mento do conhecimento cientifico que novos modelos de publicagao
que utilizem o maximo potencial tecnolégico vém sendo propostos.

A Ciéncia aberta - enquanto movimento internacional que vem advogan-
do a abertura de publicagées, dados de pesquisa, metodologias, cédigos
de softwares, ente outros — amplia a possibilidade de inovagéo né&o ape-
nas nas pesquisas cientificas, mas também na forma de comunicar a
ciéncia. Neste sentido, é preciso considerar ndo apenas novos formatos
de periddicos, mas também reconfigurar o amplo ciclo da comunicagéo
cientifica, reformulando os métodos de avaliagéo e forma de apresen-
tacao dos resultados de investigacao.

Dentro das perspectivas de compartilhamento e construgéo colabora-
tiva de conhecimento, a Ciéncia aberta se apresenta como uma forga
gue podera permitir avango cientifico como nunca ja visto. Mas para
gue isso seja possivel é preciso antes de tudo unido entre os atores que
compdem o cenério cientifico. E preciso que formuladores de politica
cientificas, agéncias de fomento, editores cientificos, pesquisadores e
instituicbes de pesquisa se unam criando artificios para impulsionar a
Ciéncia Aberta de forma segura.

Muitos desses atores ja vém se articulando e a Parceria no Compromisso
3 do 4 Plano de Agao Nacional em Governo Aberto (Open Government
Partniship) cujo a tematica é dados abertos na Ciéncia é uma amostra
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dessa articulagéo. Assim, a pergunta que se coloca é: Como os edito-
res cientificos poderdo colaborar com o movimento da Ciéncia aberta
garantindo o seu protagonismo merecido? Este livreto traz a tona algu-
mas das questbes que merecem ser debatidas no &mbito dos féruns
de editores cientificos.
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Ciencia Aberta:
movimento de
movimentos

Sarita Albagli’

termo ciéncia aberta designa, em linhas gerais, a ideia de que "o

conhecimento cientifico deve ser livre para as pessoas usarem, reu-
tilizarem e distribuirem sem restricdes legais, tecnoldgicas ou sociais.”
2(OPEN KNOWLEDGE FOUNDATION (OKF), [s.d.]).

O movimento pela ciéncia aberta foi impulsionado, de inicio, pelo movi-
mento em favor do acesso aberto as publicagdes cientificas, que des-
pontou a partir da Ultima década do século XX, em reacao aos eleva-
dos pregos praticados pelas editoras comerciais. Este periodo coincidiu
com o endurecimento dos regimes de protecao da propriedade inte-
lectual e, logo, da privatizagao do conhecimento. Ao mesmo tempo,

1 Pesquisadora do IBICT. Professora do Programa de Pos-Graduagao em Ciéncia da Informacao
IBICT-UFRJ

2 No original: "Open science means many things, but primarily scientific knowledge that people
are free to use, re-use and distribute without legal, technological or social restrictions.”
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constituiam-se condigdes sem precedentes, propiciadas pelas novas
plataformas digitais, a internet em particular, em favor da abertura e do
compartilhamento do conhecimento. Tornava-se assim evidente a ina-
dequagao de obstaculos artificiais, especialmente legais e econémicos,
a livre circulagéo da informacéo cientifica, dificultando a difusdo dos
resultados da pesquisa €, logo, o avango da ciéncia, sobretudo aquela
financiada com recursos publicos. Supde-se que a abertura da ciéncia
permite maior produtividade, qualidade e retorno social da pesquisa,
maximizando resultados e diminuindo redundéancia, facilitando a cola-
boracao e a reprodutibilidade.

A medida em que o movimento pela ciéncia aberta avanga, incorporam-
-se novos elementos a sua agenda, ampliando seu escopo e conferin-
do-lhe novos significados. Ela engloba desde a disponibilizagdo aberta
dos resultados da pesquisa, até a valorizagao e a participagao direta de
nao cientistas no fazer ciéncia.

Ciéncia aberta pode ser entdo entendida como um "movimento de movi-
mentos”, ou seja, um processo em construgao, que abriga varias verten-
tes, tais como publicagdes cientificas abertas, dados abertos de pesqui-
sa, ferramentas cientificas abertas (software e hardware), cadernos de
pesquisa abertos e ciéncia cidada (ALBAGLI; CLINIO; RAYCHTOCK, 2014).
Logo, mais do que um termo “guarda-chuva", a ciéncia aberta avanga no
sentido de integrar essas varias frentes, ampliando a questao do acesso
para as novas formas colaborativas de producéo e circulagéo da informa-
¢ao e do conhecimento em ciéncia, bem como sua apropria¢ao social.

Aideia de abertura na ciéncia mobiliza assim interesses e pontos de vis-
ta diversos e permite multiplas interpretagdes. Por um lado, trata-se de
aumentar a velocidade da pesquisa cientifica, bem como a visibilidade
€ 0 acesso a seus resultados. Por outro, trata-se também de aumentar
a base social da ciéncia, conferindo maior porosidade na sua relagéo e
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interlocugao com outros tipos de saberes e atores sociais e cognitivos.
Em sintese, ciéncia aberta nao se restringe a abertura no ambito estrito
do campo cientifico, numa perspectiva eminentemente pragmatica ou
instrumental. Envolve também o reconhecimento da contribuigéo e o
dialogo com outros atores e espagos de conhecimento, colocando em
questao o tipo de ciéncia que se produz, numa perspectiva democratica
(ALBAGLI, 2015).

A adocéo e a difusdo da ciéncia aberta envolvem diferentes atores e
niveis de intervencgéo:

o pesquisador individual e suas praticas e estratégias de pesquisa,
bem como de compartilhamento de resultados;

0 ambiente mesoinstitucional, suas politicas, normas e infraestrutu-
ras, tais como instituicdes de ensino e pesquisa, editoras publicas e
privadas de publicagdes académicas (sobretudo de periddicos cien-
tificos), agéncias de financiamento, avaliagéo e certificagao;

0 macroambiente institucional, em dmbitos nacional e internacional,
incluindo o aparato legal que disp&e sobre o regime de propriedade
intelectual e 0 acesso a informagao, entre outros aspectos.

Cruciais sdo os critérios e métricas de avaliagao da qualidade da pesqui-
sa, bem como seus desdobramentos sobre os critérios de progressao
na carreira cientifica e de concessao de recursos financeiros e materiais
para a ciéncia. A disponibilidade de ferramentas e infraestruturas para a
pesquisa colaborativa e a livre circulagédo de seus resultados é também
estratégica, assim como os respectivos regimes juridico-institucionais.
Destacam-se ainda as condigdes para recuperagao, acesso e reuso des-
ses materiais, envolvendo disponibilidade de dados e metadados, leitura
por maquinas e interoperabilidade, entre outros.
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Tudo isso requer conhecimento e capacidade para operar 0s novos apa-
ratos instrumentais e atender aos novos requisitos institucionais da
ciéncia aberta. Sdo também mudltiplas as dimensoées que exercem influ-
éncias reciprocas na sua adogao e difusédo — (geo)politicas, econémicas,
culturais, institucionais, técnicas, éticas --, devendo ser consideradas
particularmente as implicagdes das assimetrias nas relagbes de poder
entre os varios atores.

Nesse cenario, a ciéncia aberta coloca novas pautas e questdes para a
comunicagao cientifica (APPEL; ALBAGLI, 2018). Os periddicos cienti-
ficos, em especial, sdo desafiados a renovarem suas praticas, critérios
e formatos, considerando aspectos como: acesso aos dados; revisao
aberta entre pares; outros critérios de qualificagao da pesquisa; rediscus-
sdo das métricas; adogao de formatos mais amigaveis a recuperagao
de conteldos e metadados das publicagdes; atribuigao de (co)autoria e
reconhecimento da contribuigao de cientistas cidadéos; infraestruturas
abertas, entre outros.

A configuragao de novos modelos de negdécio repercute na ampliacdo
do espectro de modalidades de acesso aberto. Assim, a via dourada
passa a incluir também o acesso aberto via cobrancga de taxas para au-
tores, enquanto a via diamante indica a inexisténcia qualquer cobranca.
0 autoarquivamento pos publicagéo, em repositorios e afins (via verde),
ganha nova proeminéncia, ainda que frequentemente sujeito a periodos
de embargo.O papel dos preprints é revalorizado como meio de agilizar
a disseminagao dos resultados da pesquisa. Por outro lado, 0 acesso
aberto por meio da quebra de direitos comerciais e de propriedade inte-
lectual (via negra) continua a expandir-se.

Despontam ainda outros de formatos e meios de comunicagao da cién-
cia que reforgam seu carater aberto, valendo-se das novas possibilida-
des multimidias e colocando em questao a centralidade dos periédicos.
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Trata-se, portanto, de um processo em plena transformagao, que impoe
inovagdes de toda ordem nos modos de produzir, compartilhar e difun-
dir ciéncia.
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A Parceria para Governo
Aberto e o Compromisso
pela Ciéncia Aberta

Juliana Meireles Fortaleza
Patricia Rocha Bello Bertin

movimento do Governo Aberto se refere a uma nova visao da ad-

ministracdo publica que promove projetos e a¢des voltados ao au-
mento da transparéncia, a luta contra a corrupg¢ao, ao incentivo a parti-
cipagéo social e ao desenvolvimento de novas tecnologias, contribuindo
para o estabelecimento do vinculo entre a sociedade e os tomadores de
decis&o. Em 2000, com a criagao da Lei de Responsabilidade Fiscal (Lei
Complementar n°® 101/2000) foi criado o paradigma da transparéncia
na gestdo publica brasileira que levou o pais a promover uma série de
mudangas legais e administrativas. Desde entdo, vém sendo publica-
das normas que regulamentam e orientam os érgaos da administragao
publica a lidar com a abertura de dados, como a Infraestrutura Nacional
de Dados Espaciais (INDE — Decreto Presidencial n® 6.666/2008), a Lei
de Acesso a Informagéo (LAl — Lein® 12.527/2011), a Politica de Dados
Abertos do Poder Executivo Federal (Lei n® 8.777/2016) e, mais recente-
mente, a Lei Geral de Protegao de Dados (LGPD — Lein® 13.709/2018) e
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a Politica Nacional de Seguranca da Informacao (Decreto n® 9.367/2018).
Aliada a essas normas, o Brasil foi um dos cofundadores, juntamente
com a Africa do Sul, Filipinas, Estados Unidos, Indonésia, México, No-
ruega e Reino Unido, da iniciativa internacional Parceria para Governo
Aberto (Open Government Partnership — OGP), criada em 2011, com
o0 objetivo de difundir e incentivar globalmente os principios do gover-
no aberto que séo transparéncia, accountability, participagao social e
inovagao e tecnologia. Para que um pais se torne um dos integrantes
da OGP é necessario que ele atenda aos critérios de elegibilidade, que
sdo: transparéncia fiscal, acesso a informacao, participagéo cidada e
divulgagao de declaragdes patrimoniais das autoridades. Atendendo a
esses critérios, o pais endossa a Declaragéo de Principio da OGP e ini-
cia 0 seu processo de construgédo do Plano de Agao Nacional, que tem
vigéncia de dois anos. Atualmente, mais de 75 paises participam com
essa iniciativa. Cada um deles constroéi seus Planos de Agdo Nacionais
compostos por compromissos de Estado, os quais devem estar de acor-
do com os principios de governo aberto, cujas agdes assumidas pelo
pais junto a Parceria devem ser especificas, mensuraveis, relevantes,
factiveis e delimitadas no tempo durante o periodo de vigéncia do Plano.

O Brasil publicou, em outubro de 2018, o seu 4° Plano de Agao Nacional
em Governo Aberto (Ministério da Transparéncia e Controladoria-Geral
da Unido, 2018) composto por 11 compromissos, entre eles o Compro-
misso 3 — o Compromisso pela Ciéncia Aberta — que tem o objetivo de
‘estabelecer mecanismos de governanga de dados cientificos para o
avango da Ciéncia Aberta no Brasil'. Esse compromisso foi construido
conforme metodologia elaborada pelo Grupo-Executivo da Parceria para
Governo Aberto no Brasil — coordenado pelo Ministério da Transparén-
cia e Controladoria-Geral da Unido — e pelo GT da Sociedade Civil. Essa
metodologia é aplicada desde o 3° Plano de Agéo e vem sendo referéncia
para a construgao dos planos de outros paises e é constituida por trés
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etapas: i) Definigdo de Temas; ii) Oficinas de Cocriagao; e iii) Aprovagao
do Plano (Figura 3.1).

Figura 3.1 - Etapas previstas na metodologia de cocriagdo dos planos de agdo.

|. Definicao dos Temas 2. Oficinas de 3.Aprovagao
Cocriacao do Plano
[ |. | Temas Estruturantes ] {2| + Indicagao de Com- 32
I[” ponentes por Oficina s
— Plano de Agio
2.2. Definigio do(s) Nacional

Desafio(s)
(Consulta Publica Opcional)

1.2 Temas priorizados
pelo governo
|.3 Temas Priorizados pela
Sociedade Civil

1.3.1. Consulta) (132 Compilagio ) 1
( Piiblica J | dos Resutagos | 133 Priorzacio

23. Definigao do(s)
Compromisso(s) e >
Consulta Publica

3.1

Aprovagio Final

Fonte: BRASIL (2018).

A primeira etapa consiste na definicdo dos temas, que sao categori-
zados em estruturantes, priorizados pelo governo e priorizados pela
sociedade civil. Os temas estruturantes envolvem assuntos, que por
sua propria natureza, tém a possibilidade de potencializar as politicas
de Governo Aberto no Brasil. Os temas priorizados pelo governo sao
aqueles de importancia estratégica para o Governo Federal, os quais
sao propostos pelos érgaos da administracédo publica federal em res-
posta a consulta do Ministério da Transparéncia e Controladoria-Geral
da Unido. Enquanto os temas priorizados pela sociedade civil em que
a sociedade sugere os temas considerados importantes e que devem
ser tratados por meio de politicas de Governo Aberto. As propostas de
temas sao feitas por meio de consulta publica, para posterior compilagao
e nova consulta publica para votagao. A segunda fase é a realizagéo das
oficinas de cocriagédo que sdo reunides onde se materializa o trabalho
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colaborativo entre governo e sociedade por meio de um amplo debate
entre especialistas em cada um dos temas priorizados. Finalmente, a
terceira fase consiste na aprovagao do Plano de Acao pela sociedade
por meio de consulta publica e posterior publicacao.

O tema proposto pela Embrapa, Inovagao e Governo Aberto na Ciéncia,
foi um dos priorizados pelo Governo e esta alinhado com o Objetivo 9.5
para o Desenvolvimento Sustentavel, referente ao fortalecimento da
pesquisa cientifica e incentivo a inovagao, sendo que uma das formas
de atingir esse objetivo é por meio da Ciéncia Aberta. O conceito de Ci-
éncia Aberta esta em amadurecimento e consolidagao. Esse novo pa-
radigma da ciéncia prevé uma ciéncia colaborativa, em que os dados de
pesquisa sado disponibilizados gratuitamente para reuso, redistribuigao,
reprodutibilidade, rastreabilidade, acessibilidade e verificabilidade. AgGes
essas que conduzem a pesquisa para o caminho da transparéncia, para
0 aumento da produtividade cientifica, para o incentivo a inovagao e a
participagao social por meio da Ciéncia Cidada, que é um dos pilares
da Ciéncia Aberta.

A construgao do Compromisso pela Ciéncia Aberta ocorreu em duas
oficinas de cocriagao e contou a parceria de outros érgdos do gover-
nos e da sociedade civil, entre eles: Ministério da Ciéncia, Tecnologia,
Inovagdes e Comunicagdes (MCTIC), Fundagdo Oswaldo Cruz (Fiocruz),
Instituto Brasileiro de Informag&o em Ciéncia e Tecnologia (Ibict), Con-
selho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq),
Coordenagao de Aperfeicoamento de Pessoal do Nivel Superior (Capes),
Rede Nacional de Ensino e Pesquisa (RNP), Programa SciElo/FAPESP,
Associagao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC), Universidade de
Brasilia (UnB) e Open Knowlegde Brasil (OKBR). Para o cumprimento
desse compromisso, que é coordenado pela Embrapa, foram constru-
idos nove marcos (agdes) para a sua execugao, cCom Seus respectivos
prazos e 6rgaos responsaveis e colaboradores (Quadro 3.1).
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Quadro 3.1 - Marcos verificaveis e mensuraveis para o cumprimento do

compromisso.
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Fonte: Elaborag&o dos autores (2019).

A Parceria para Governo Aberto abriu um espago onde os diversos atores
da comunidade cientifica se encontram para discutir e por em pratica
0s mecanismos de governanga dos dados de pesquisa que contribuam
para o avango da Ciéncia Aberta no Brasil. Espera-se que, ao final do 4°
Plano de Acdo Nacional, as agdes desenvolvidas em cada um dos mar-
cos do Compromisso pela Ciéncia Aberta possam trazer novas agoes
e perspectivas para a Ciéncia Aberta no Brasil e demonstre ao Governo
Federal e a sociedade que o tema é prioridade para o avango da ciéncia
brasileira.

Para saber mais e acompanhar as agées do Compromisso pela Ciéncia
Aberta acesse a wiki da Ciéncia Aberta OGP Brasil®.

3 Disponivel em: <https://wiki.rnp.br/display/OGPBrasil>
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esde a publicacdo do Journal de Savants e do Philosophical Tran-

sactions, ainda no século XVII, as revistas cientificas se ajustaram
as mudangas no sistema de publicacdo e na evolugao da ciéncia. Se
no inicio a impressao e distribuicdo eram desafios, aos poucos, essas
barreiras foram transpassadas. Da mesma forma em que as revistas
iam ganhando um formato com numeros, volumes e artigos, em um
processo editorial que inclui editores e avaliacéo pelos pares, culminando
em um modelo aceito por todos.

Com o surgimento do digital outros desafios se apresentaram, impac-
tando a publicagdo das revistas cientificas, mesmo que algumas revistas
ainda nao utilizam todas as facilidades oferecidas por esse novo suporte.
Pode-se dizer que atualmente todas as revistas possuem sua versao
digital, sendo que muitas ja nasceram eletrénicas e outras tantas nao
possuem mais a versao impressa.
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Assim, como a mudanca do suporte do fisico para o digital, a ciéncia
vem mudando, em particular na chamada comunicagéo cientifica, tra-
zendo mudangas na publicacao cientifica, que trata da disseminagao
da informagao cientifica entre os seus diversos atores. Assim, envolve a
comunicagao entre os pares, por meio de publica¢des e apresentagdes
em eventos, entre outras formas de comunicagao.

Historicamente, depois do estabelecimento da prensa e dos chamados
publishers, possivelmente a primeira grande novidade, impulsionada
pelo modelo digital na comunicagao cientifica pode ser considerado o
surgimento do ArXivem 1991. Nesta iniciativa, muito ligada as ciéncias
rigidas e engenharias, os autores podiam publicar o seus pré-prints, de
forma a deixa-los online e aberto ao acesso de todos. Os textos disponi-
bilizados no ArXiv sdo moderados por especialistas, mas nao avaliados
pelos pares, podendo ser publicados em revistas cientificas posterior-
mente, mesmo que alguns autores nao o fagam. Assim, editores das
areas cobertas pelo ArXiv publicam as versdes avaliadas pelos pares,
pos-prints dos textos disponiveis no ArXiv.

Outro ponto de destaque ainda na década de 90 do século passado foi
a criagao do Digital Object Identifier (DOI), ficando como responsavel
a International DOl Foundation (IDF) em 1997. Assim o DOl torna-se o
identificador univoco do conteudo, principalmente digitais em rede. Este
ponto impactou os editores cientificos, visto a necessidade em adotar
esse identificador para a revista e os artigos publicados. No Brasil, a
agéncia principal que oferta o DOI é a CrossRef, por meio de um acordo
com a Associagao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC).

Em 1999 surgem dois movimentos que sdo confundidos por seus no-
mes e semelhangas. O Movimento do Acesso Aberto (Open Access) e
o Arquivos Abertos (Open Archives). De forma simplista, pode-se dizer
que a principal caracteristica do Acesso Aberto repousa no acesso livre
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ao conhecimento cientifico, enquanto os Arquivos Abertos se preocupam
com a interoperabilidade dos metadados. Assim 0 Acesso aberto é mais
politico e filosdfico, enquanto os Arquivos abertos sdo mais técnicos e
tecnoldgicos.

Assim, pode-se afirmar que o Acesso Aberto teve um impacto maior
nas publicagdes cientificas, visto que algumas revistas se tornaram de
acesso aberto, principalmente ao se estabelecerem como totalmente
digital. Com isso, alterou-se 0 modelo de negdcio, na medida em que
pode-se adotar o modelo do Article Processing Charge (APC), no qual o
autor paga pela publicagao e com isso mantém-se a sustentabilidade
da publicacéo.

Cabe destacar no Brasil o Scientific Eletronic Library Online (SciELO),
que foi a primeira iniciativa a adotar o Acesso Aberto e Arquivo Aberto,
ofertando DOl a seus membros, em um modelo que transcende ao pais,
sendo implementado e, varios outros. Devido as politicas de indexagao
implementadas pela SciELO, atualmente é considerado como fator de
qualidade ser uma revista pertencentes a esta biblioteca online.

Softwares de apoio a publicagdes e revistas, como o Open Journal Sys-
tem (OJS) estdo preparadas para atender a questdes relacionadas a
pré-prints, DOI, Acesso Aberto e Arquivos Abertos. O Brasil é o maior
usuario desse sistema, com mais de 1.600 revistas implementadas nesta
ferramenta, muito pela agédo do Instituto Brasileiro de Informagéo em
Ciéncia e tecnologia (IBICT), com os seus servigos de apoio e suporte.

Outro ponto de destaque como mudanga na comunicagao cientifica esta
nos Dados Abertos, que estimula o depésito dos dados de pesquisa em
repositérios, disponibilizando-os para outros estudos. Assim, ao publicar
os resultados de pesquisa, em uma revista, indica-se onde estao dos da-
dos, para que sejam encontrados e indexados; disponiveis em formatos
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apropriados e abertos e; sem impeditivos legais. Editores que adotam
os dados abertos alteram as politicas das revistas, de forma a requerer
aos autores que depositem os dados dos artigos a serem publicados e
indiquem a sua localizagédo no texto e metadados.

A abertura gradual das atividades relacionadas a comunicagéao cientifica
culmina na criagao da Ciéncia Aberta, que agrega muitos dos precei-
tos dos movimentos anteriores, como se fosse uma evolugdo natural
das praticas cientificas, ante a presenga maciga de tecnologias. Como
exemplo, pode-se destacar como a comunicagao entre cientistas mu-
dou com a tecnologia, eliminando barreiras geogréaficas, fomentando a
colaboragao, tanto que atualmente ha poucas publicagdes com autores
unicos. Pesquisas podem ser feitas de forma distribuida, com a atuagao
de estudiosos de varios paises e institutos de pesquisa e ensino.

A Ciéncia Aberta é um guarda-chuva que envolve vérias vertentes, na
medida em que se apresenta como um caminho para a democratizagao
da ciéncia, com mudangas no modus operandi de varias atividades.
Assim, fomenta uma filosofia aberta, que possui implicagdes nas ativi-
dades da pesquisa, desde questdes pratica e tedricas como a questao
do Hardware e Software livres, ciéncia cidada e questdes educacionais
abertas. Engloba preceitos ja estabelecidos do acesso aberto, dados
abertos e arquivos abertos, adicionado outros de forma a ampliar a sua
atuacdo em areas nao tradicionais da ciéncia.

Nesse contexto, O Editor Cientifico deve prospectar, selecionar e analisar
tendéncias de publicacao, de forma a atualizar as politicas editoriais de
revistas, no qual pode-se destacar, conforme as informacdes anteriores:

decidir se publica ou nao textos disponibilizados como pré-prints
em repositérios ainda nao avaliados pelos pares. assim diferindo
entre a versdo inicial do autor e a verséao final mediada pelo editor;
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adotar o Acesso Aberto ao artigos publicados, como sistema de
sustentabilidade baseados nos varios tipos de APC, que pode ser a
cobranga pela submisséo, avaliagao ou publicagéo, com as possiveis
combinacgdes, assim como valores;

requerer a disponibilizagao dos dados de pesquisa em repositorios
de dados para os artigos aceitos para publicagéo;

adotar formas diferenciadas de avaliagdo para publicagao, com a
participagao maior de interessados pelo tema dos textos a serem
publicados, até mesmo a abertura da avaliagao, com avaliagao aber-
ta pelos pares, de forma que avaliador e avaliado possam dialogar;

adotar politicas de publicagao mais flexiveis, sem exigéncias de for-
magao para submissdes, com alinhamento aos principios da cién-
cia cidada, voltadas aos cientistas amadores, em que o contetdo
torna-se o foco;

abrir espago de interagdo com a sociedade nas revistas, ou mes-
Mo com a permissao para 0os comentarios mediados aos textos
publicados.

Em todos os casos, nota-se a necessidade de reavaliagao das politicas
editoriais das revistas, com adogéo de mudangas ante ao digital. Requer
posicdes dos editores nas varias mudangas ocorridas no cenario editorial
cientifico, que pode interferir nas politicas estabelecidas, principalmente
em revistas mais tradicionais, nascidas na era impressa.

COMO CITAR: SHINTAKU, Milton; SEABRA JUNIOR, Rui Ferreira. Abertura da ciéncia e os editores cientificos. In:
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mudanga do impresso para o digital tem influenciado drasticamente

as atividades de publicagao cientifica. Tanto que, na virada do sécu-
lo, Hurd (2000) previu uma grande mudanga na comunicagao cientifica a
ser consolidado em 2020, no qual a tecnologia teria papel fundamental
em todos 0s processos da pesquisa, sendo mais visivel na disseminagéo
dos resultados, no qual ocorreria apenas no formato digital.

Esse progndstico tem se firmado, tanto que Welzenbach (2015) revela
que em 2015 cerca de 44 mil mengdes a artigos cientificos eram feitos
diariamente e que, pelo menos 50 mil artigos eram compartilhados por
semana. Esses nimeros demonstram a forga da web na comunicagao
cientifica, resultante do aumento das pesquisas e da necessidade de
publicacado de resultados, em canais formais, principalmente em aces-
so aberto.

Nesse cenario ainda em mutagao, em que muitas revistas ainda estao
se ajustando ao modelo totalmente digital e de acesso aberto, de forma
a atender a mudancgas nas praticas cientificas e modelos de negdcio,
Binfield (2011) apresenta o Public Online Of Science (Plos) ONE, uma
iniciativa inovadora denominada de MegaJournal. Por ainda ser uma
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iniciativa relativamente nova, no Brasil ndo ha um consenso na sua no-
menclatura, sendo denominada de MegaRevista por estudiosos como
Momen (2013), ou como MegaPeriddicos por Shintaku et al (2019).

Assim, MegaJournal ainda requer estudos que o aporte conceitualmente,
assim como a divulgagao desse canal, que pode ser visto como uma
evolugdo das revistas tradicionais. Mesmo que com certas restrigdes,
Lopes-Borrull (2014) comparam os MegaJournals aos repositorios te-
maticos pela quantidade de documentos disseminados, como uma con-
vergéncia da via dourada e verde do acesso aberto.

Bjork e Catani (2015), por sua vez, caracteriza o MegaJournal pelo grande
volume de artigos publicados, com grande cobertura temética, publican-
do em acesso aberto com implementagao de Article Processing Charge
(APC), que dé celeridade ao processo editorial. Spezi et al (2017), por sua
vez, acrescenta que os MegaJournal requerem publisher de prestigio,
publicacéo de estudos que utilizam dados ja utilizados e uso da altimetria
como métrica para verificar impacto. Para os dois estudiosos, destacam
a celeridade na publicacéo, ante ao grande nimero de submissoes.

Em um cenario totalmente digital, em que todas as atividades sao efetua-
das neste suporte, Burns (2015) advoga que o MegaJournal pode ofertar
indicadores que ajudam a entender a comunicagao cientifica atual, com o
uso de novas tecnologias. Nesse sentido, MegaJournal pode ser Util a novas
métricas, tanto que Shintaku et al (2019) discute o uso da altimetria como
forma natural de analise do impacto desse tipo de publicagdo. Domnina
(2016) destaca a interdisciplinaridade desse canal de disseminag&o, tanto
gue o compara a repositorios pela amplitude de dominio temético.

O MegaJournal nasce dentro do movimento de Acesso Aberto ao conhe-
cimento cientifico, mas Lazaroiu (2017) afirma que pode ser utilizado para
disseminagao restrita ao pagamento de assinatura, pois possuem politicas
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mais flexiveis, com alta diversidade de formas de APC. Assim, pela neces-
sidade dos autores em publicar resultados de pesquisas cada vez mais
rapido, Bjork e Catani (2018) e Wakeling et al (2019) descrevem o MegaJour-
nal como uma possibilidade de atender a demanda atual por publicagéo.

MegaJournal ainda ndo esta estabelecido completamente, visto as descon-
flangas por parte de muitos académicos ante aos periédicos predatérios.
Entretanto, Guédon et al (2019) afirma que o MegaJournal pode ser um ca-
minho para 0 movimento de acesso aberto. Nesse mesmo sentido, Hawkins
(2019) estende esse preceito para a Ciéncia Aberta, visto a necessidade de
canais mais adequados a essa nova tendéncia da ciéncia.

Cabe destacar a urgente necessidade de acomodacéo dos canais de
comunicagao as mudangas impostas pelas mudangas nas atividades
cientificas, com movimentos de abertura, ndo apenas do acesso aos
resultados de pesquisa, mas da sua propria execugao, como na ciéncia
cidada. Por fim, entende-se que os MegaJournal se apresentam como
uma inovagao dos periédicos cientificos ante as mudancgas da ciéncia no
contexto digital, podendo ser uma resposta as inquietagdes mais atuais.
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Diretorios de politicas
editoriais sobre 0 acesso
aberto

Michelli Costa*
Larissa de Araujo Alves®

s articulagdes em prol do movimento de acesso aberto as publi-

cacgdes cientificas (MAA) foram sendo estabelecidas de maneira
descentralizada e espontanea no final da década de 90 e inicio dos anos
2000. As declaragbes de acesso aberto constituem-se com importantes
documentos balizadores do processo, que além de servirem de registros
das problematicas da comunicagao cientifica e anseios dos pesquisa-
dores, orientam para uma agao orquestrada em busca dos objetivos co-
muns. Neste sentido, destacam-se trés declaragdes, internacionalmente
reconhecidas como fundadoras do MAA, denominadas Budapest Open
Access Initiative (BOAI), Declaragdo de Bethesda e Declaragao de Berlim
( BUDAPEST..., 2002; BETHESDA ..., 2003; BERLIN .... 2003).

4 Doutora em Ciéncia da Informagao. Universidade de Brasilia (UnB). michelli@unb.br

5 Estudante de Biblioteconomia. Universidade de Brasilia (UnB). larisaraujoh@gmail.com
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A publicacdo da BOAI marcou oficialmente o apoio da comunidade cien-
tifica na busca de alternativas em prol da disponibilizagao da literatura
cientifica gratuitamente, online, em texto completo e em formato livre, de
modo que os usuarios da Internet tivessem a oportunidade de acessar,
baixar, ler, copiar e utilizar o contetddo dos trabalhos sem empecilhos
legais ou de custos, desde que fossem sempre atribuidos os devidos
créditos aos autores e/ou responsaveis intelectuais pelas publicagdes.
Além de estabelecer um entendimento universal sobre o conceito de
acesso aberto, a BOAI definiu duas estratégias de agdo com o intuito
de orientar o alcance dos objetivos do MAA, que s&o: os periddicos de
acesso aberto e 0 autoarquivamento da literatura cientifica em reposi-
térios digitais.

A Declaragao de Bethesda, publicada em 2003, recebe destaque especial,
visto que além de propor aos participantes da cadeia de produgao edito-
rial (autores, editores, agéncias de fomento e profissionais da informa-
¢ao) formas de atuagdo compativeis com as ideias do MAA, estabelece
duas condigbes primordiais para se considerar uma publicagao como
de acesso aberto. A primeira diz respeito aos direitos de uso, que devem
ser 0s mais amplos possiveis. Tais direitos sdo comumente estabeleci-
dos e registrados a partir das licengas de uso propostas pelo Creative
Commons®. Enquanto a segunda condicao trata do depdsito imediato
da publicagcdo em pelo menos um repositorio de acesso aberto.

Os repositérios de acesso aberto foram se consolidando a partir de duas
naturezas. A primeira foi a institucional, onde as instituicdes de ensino
superior e de pesquisa se comprometeram a disponibilizar em acesso
aberto a producao cientifica de seus membros. A segunda, segue 0s

6 De acordo com dados disponibilizados pelo DOAJ em maio de 2019, 98% (3923130) das licengas
vinculadas aos periodicos cadastrados eram CC
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mesmos objetivos da primeira, mas delimita-se a partir de areas tema-
ticas e é gerido por associagdes cientificas internacionais.

A proposta da criagdo de repositérios de acesso aberto fundamenta-se
na responsabilidade que as instituigdes produtoras de conhecimento
cientifico devem ter em disponibilizar seus resultados. No entanto, quan-
do os resultados encontram-se publicados em artigos de periédicos, a
disponibilizagao desse material precisa ser negociada com as institui-
¢Oes publicadoras, que via de regra, sao as detentoras dos direitos de
distribuicédo de cépias do material. Como forma de otimizar a comunica-
¢ao das instituiges publicadoras acerca das possibilidades de armaze-
namento e distribuigdo dos artigos publicados, foram criados diretérios
de politicas editoriais sobre 0 acesso aberto.

Dentre os exemplos de diretérios de politicas editoriais existentes, desta-
cam-se as experiéncias do Sherpa/RoMEQ?, Dulcinea® e Diadorim?®. Todos
esses servigos caracterizam-se como fontes confidveis de informagao
que promovem a difusdo e a divulgagéao de aspectos associados ao
acesso, uso e fornecimento de conteldos submetidos e publicados em
periodicos que, determinadas vezes, nao sao claramente apresentados
ou facilmente encontrados, por exemplo, nas paginas web das editoras.
Desse modo, os diretérios em questdo funcionam como ferramentas
facilitadoras das atividades de disponibilizagao e interpretagao das po-
liticas editoriais de acesso e armazenamento de publicagoes, fato que
contribui para: a) melhoria dos acordos firmados entre as partes en-
volvidas no processo de publicagdo de trabalhos cientificos - autores,
editores e gestores de repositérios digitais - e b) redugao de problemas
relacionados as concessdes e usos indevidos de trabalhos publicados.

7 Disponivel em: <:http://www.sherpa.ac.uk/romeo/index.php>. Acesso em: 27 maio 2019.
8 Disponivel em:< https://www.accesoabierto.net/dulcinea/>. Acesso em: 27 maio 2019.

9 Disponivel em: <http://diadorim.ibict.br/>. Acesso em: 27 maio 2019.
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Especialmente no que tange o acesso aberto, por meio do registro das
politicas em diretérios como Sherpa/RoMEOQ, Dulcinea e Diadorim, as
editoras e/ou instituigdes publicadoras tém a possibilidade explicitar o
grau de concordancia que adotam em relagao ao MAA, em virtude da
declaragao feita sobre o tipo de acesso permitido pelo periddico (aberto,
hibrido ou restrito).

Quanto a nomenclatura dos diretérios citados, a pagina web "About/so-
bre" do portal Dulcinea afirma que o nome atribuido ao diretério ndo se
trata de um acrénimo (sigla) e foi pensado usando a mesma légica da
designagéo dada ao SHERPA/Romeo. Diante de tal informagé&o, nota-se
que Diadorim, Dulcinea e Romeo representam o nome de importantes
personagens da literatura.

Posto isso, com o intuito de detalhar algumas caracteristicas individuais
dos diretorios Sherpa/RoMEO, Dulcinea e Diadorim, a seguir estao apre-
sentados aspectos associados a nacionalidade, abrangéncia, categorias
de permissao de arquivamento e tipos de acesso registrados em cada
um desses servicos difusao de politicas editoriais.

6.1 Sherpa/RoMEO

Entendido como uma base de dados internacional de armazenamento de
politicas de copyright e auto-arquivamento de instituicdes publicadoras
de periddicos, o Sherpa/RoMEQ foi criado como a parte do projeto Secu-
ring a Hybrid Environment for Research Preservation and Access (SHER-
PA) voltada para estudo da propriedade intelectual e dos direitos autorais
(HUBBARD; SHERPA, 2003). Tal diretdrio registra e organiza politicas de
editoras localizadas em todo mundo, mas com forte predominancia das
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editoras relacionadas a Europa, Canadad, Estados Unidos da América e
Australia. As informagdes sobre as editoras sdo atualizadas por meio
da colaboragéo efetiva da comunidade e de instituigdes parceiras do
SHERPA/RoOMEO. Ja em relagéo a obtengao de informagdes associadas
aos periodicos, essas provém de servicos mantidos por instituicoes e/
ou iniciativas como a British Library, o Directory of Open Access Jour-
nals (DOAJ) e o Entrez, lista de revistas acessada por meio da National
Center for Biotechnology Information (NCBI).

A organizacgéo e classificagdo dos tipos de politicas editoriais registradas
no SHERPA/RoMEQ é feita por meio de um sistema de cddigo de cores.
Cada tonalidade da escala de cores representa uma categoria de permis-
sdo de arquivamento das versdes pré-print (antes da avaliagao pelos pa-
res) e pés-print (rascunho produzido apds as melhorias sugeridas pelos
avaliadores) das publicacdes dos periddicos cadastrados no diretdrio.

Quadro 6.1 - Classificagéo das politicas de arquivamento definidas pelo SHERPA/

RoMEO.
Cores RoMEQ Politica de arquivo
Verde Permite arquivar a versfo pré-print & pos-print ou versdo/PDF do editor
Azul Permite arquivar a versfo pés-print (rascunho final apds revisdo pelos pares) ou versdo (PDF do
editor
Amarelo Permite arquivar apenas a versdo pré-print (antes da avaliacio pelos pares)
Branco N&o héa permisséo formal para arquivamento de nenhuma versdo da publicacdo

Fonte: SHERPA/RoMEQ, traduzido e adaptado.

0 cadigo de cores supramencionado tornou-se um padrao no contexto dos
diretorios de politicas editoriais e foi incorporado tanto ao Dulcinea quan-
to ao Diadorim para organizagao das informagdes disponibilizadas sobre
possibilidades de arquivamento em repositérios digitais de acesso aberto.
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6.2 Dulcinea

Apesar do Sherpa/RoMEO abranger politicas editoriais de varios paises
do mundo, percebe-se a predominancia de alguns paises nas politicas
cadastradas. Com vistas a ampliar a participagao de outros editores
cientificos, diversos paises criaram diretérios nacionais de politicas edi-
toriais. No contexto espanhol, o diretdrio de politicas editoriais existente
é o Dulcinea, o qual caracteriza-se como produto desenvolvido no inte-
rior do projeto El accesoabierto a la produccion cientifica en Espafna:
analisis de la situacion actual y presentacion de politicas y estrategias
para promover su desarrollo, o qual foi coordenado pelo Ministério da
Educacao e Ciéncia da Espanha e financiado pelo Plan Nacional de I+
D+I (DULCINEA, [201-7].

O diretdrio Dulcineia foi criado com a finalidade de: deixar claro aos
autores questoes relacionadas as condigdes de submissao de artigos
aos periddicos cientificos; disponibilizar informagdes que auxiliassem o
trabalho dos gestores de repositérios digitais de acesso aberto; minimi-
zar problemas entre editores, autores e repositorios digitais por meio do
estabelecimento de boas praticas de definigao de politicas de copyright
fornegam entendimento claro sobre as possibilidades de uso e reuso de
publicagdes presentes em revistas cientificas. Vale destacar que esses
aspectos defendidos pelo diretdrio espanhol também sao aplicaveis aos
outros servicos de difusédo de politicas editoriais mencionados neste
trabalho.
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6.3 Diadorim

Seguindo a tendéncia internacional e com o objetivo de ampliar a dis-
cussao acerca do acesso aberto no Brasil, promover o entendimento
das politicas editoriais sobre 0 acesso aberto de periddicos brasileiros
e promover o povoamento dos repositérios institucionais e tematicos,
foi criado o Diadorim. O Diretdrio de Politicas Editoriais das Revistas
Cientificas Brasileiras, também conhecido como Diadorim, surgiu sob
a responsabilidade do Instituto Brasileiro de Informagao em Ciéncia e
Tecnologia (IBICT), com subsidios financeiros provenientes da Financia-
dora de Estudos e Projetos (FINEP).

O registro das politicas editoriais dos periddicos cientificos brasileiros no
Diadorim é uma responsabilidade das editoras. Essas podem efetuar o
cadastramento de suas publicagdes no diretério por meio do preenchi-
mento de um formulario online composto por 14 questdes, que abor-
dam: informacdes de identificagdo da revista (titulo, ISSN, URL, editora,
meio da publicacdo, drea do conhecimento); contatos da revista (e-mail,
telefone); permissdes de armazenamento, tipo de acesso definido pela
editora e tempo de embargo da revista.

Outro aspecto importante é que o Diadorim categoriza 0s tipos de acesso
das publicagdes a serem armazenadas nos repositérios digitais como:
aberto, aberto apds determinado periodo de embargo, restrito. O primeiro
tipo refere-se as revistas que coadunam completamente com a via verde
do MAA e permitem a disponibilizagao do contetdo que publicam em
texto completo e online. O acesso apds periodo de embargo, definido
pela instituicdo publicadora, diz respeito a liberagdo do conteudo dos
artigos de revista para consulta e uso ap6s determinado tempo, contado
a partir da data de publicagéo oficial. E, o terceiro tipo proibe que o texto
completo da publicagao fique acessivel gratuitamente.
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6.4 Consideracoes finais

0 acesso aberto é um fendmeno contemporaneo da comunicagao cien-
tifica irreversivel e com diversos desdobramentos na cultura académica.
E urgente que os editores cientificos considerem as demandas do MAA
e estejam aptos a dialogar com elas. Os diretérios de politicas editoriais
aqui citados foram criados com a finalidade de promover o entendimento
do posicionamento dos editores cientificos acerca das prerrogativas do
acesso aberto e contribuir com a divulgagao dos periddicos. Portanto,
apresentam-se como importantes instrumentos para estabelecer ou
registrar a politica editorial dos periédicos no que diz respeito ao acesso
aberto. Com isso, promove-se condigbes para que as politicas editoriais
sejam conhecidas e respeitadas.

Os diretorios de politica editorial sobre o acesso aberto também sao fon-
tes de informagao relevantes para os autores, suas instituigdes e agéncia
de fomento a pesquisa. Em diversas regides como a Uniao Européia e
América do Norte, a exigéncia para divulgacdo dos resultados de pes-
quisas financiadas é uma forte tendéncia. Em todos esses contextos,
os diretérios de politicas editoriais sobre 0 acesso aberto cumprem a
necessdria missao de sistematizar e comunicar informagoes pertinentes
sobre os periédicos cientificos.
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Comunicacao na
ciéncia aberta: deposito e
disseminacao de dados

Ingrid Schiessl
Janinne Barcelos

a histdria da ciéncia ocidental, o processo de institucionalizagao

da atividade cientifica estéa intrinsecamente relacionado ao fluxo,
circulagao e negociagao de ideias e ideais entre atuantes internos e ex-
ternos ao contexto e ambiente de producéo da ciéncia e tecnologia. A
curiosidade de entender o mundo ao redor, passou de especulagdes e
experimentos caseiros para argumentagdes metodicas e grandes pes-
quisas em laboratdrios. De investimento de um homem s, em séculos
de transformacéo, a producao do conhecimento cientifico passou a ser o
comprometimento de colégios invisiveis, de comunidades e um convite
a participacgao de toda a sociedade especializada.

Como explica Burkett (1990) um trabalho ndo é ciéncia até que seja
revisto por outros cientistas. Além de desenvolver os estudos, é neces-
sario que o cientista comunigue os resultados - de forma oral ou escrita
- para que possam ser avaliados por seus pares que, por sua vez, vao
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publicar suas impressoes sobre esse estudo, compondo um sistema
de constante revisdo e renovagado das informagdes cientificas. Este sis-
tema de comunicagao é, justamente, o que mantém os pesquisadores
em constante produgao e desenvolvimento.

Tal sistema, no entanto, deve ser compreendido de acordo com a cién-
cia, a dindmica social dos cientistas e a sociedade de cada época. No
século XVI, por exemplo, quando pesquisadores ainda se encontravam
as escondidas para evitar repressoes do Estado e da igreja, a comuni-
cacao dos resultados acontecia através de cartas postadas como cor-
respondéncia pessoal, na tentativa de manobrar a censura. Os assuntos
discutidos durante as reunides eram registrados em atas e serviam de
fonte de consulta apenas para os sécios das academias de ciéncia.
Mais tarde, esse material impresso (cartas e atas) teria dado origem aos
primeiros periédicos cientificos (MUELLER; CARIBE, 2010).

Depois da inovagao de Gutenberg a comunicagao da ciéncia ganhou
novas vozes (OLIVEIRA, 2002). O livro cientifico impresso passou a fa-
zer parte do cenario europeu e as informacdes tornaram-se disponiveis
para um publico mais largo que o de cientistas. Como por exemplo o
Fasciculo de Medicina, de 1491, publicado em diferentes idiomas, que
trazia significativas informacgdes da anatomia masculina e feminina
para publicos variados como estudantes e aprendizes de cirurgides,
entre outros. Também disposto a tornar suas obras acessiveis para todo
publico que tivesse interesse na ciéncia, Galileu Galilei passou a usar
o italiano nas publicagbes de seus estudos, ao invés do latim (NAESS,
2015). Na obra Mensageiro Celeste, de 1610, o astrébnomo relatou em
lingua verndcula sua descoberta e observacgdes das trés luas de Jupiter.

Entre outros exemplos de sucessos editoriais, dessa mesma época,
também podemos citar: Secreti de Alessio Piemontese que teve cerca
de 80 edi¢des em varias linguas (italiano, francés, alemao, inglés, latim,
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flamengo, espanhol, polonés e dinamarqués) e; Silva de varia leccion, de
Pedro Mexia, que dentro de um século, ganhou 107 edigbes (em espa-
nhol, francés, italiano, inglés, flamengo e alemao). Além das tradugdes,
a histéria da Comunicagéao Cientifica revela outras iniciativas como a
publicagao do periddico londrino Philosophical Transactions, produzi-
do em pelo alemao, Henry Oldenburg, considerado o marco inicial do
jornalismo cientifico no mundo (BURKETT, 1990).

Décadas depois, as tecnologias digitais de informagao e comunicagao,
especialmente a Web, causaram mudancas significativas no cenario
das publicagdes cientificas. As dindmicas de transmiss&o de informa-
¢ao e de publicagao se transformaram e, ndo obstante, o fluxo da co-
municacao cientifica também passou a ser realizado no espaco virtual
sem as imposigdes temporais e geograficas. Os crescentes avangos da
Internet, ampliaram os processos de descentralizagado e disseminagao
do conhecimento cientifico. Por sua vez, a forma de produzir ciéncia
também mudou.

Em 2003, a Declaragao de Berlim sobre Acesso Aberto ao Conhecimento
em Ciéncias e Humanidades apresenta e discute sobre 0 novo contexto
do movimento de acesso livre, o qual estabelece que o acesso aberto é
a fonte de conhecimento humano e patriménio cultural validada pela co-
munidade cientifica. Desta forma, os resultados de pesquisas cientificas
ganham novas formas e formatos, séo os dados brutos e metadados,
as fontes originais, as representagées digitais de materiais pictoricos e
graficos, além do material académico multimidia.

Se no modelo tradicional de comunicagao da ciéncia o compartilhamen-
to de informagao é imprescindivel, o ato de compartilhar os resultados
de pesquisa também incide diretamente em seu progresso (MUELLER,
2005). Esta mesma ldgica se aplicaria na ciéncia aberta, j& que qual-
quer mudanga nas pesquisas implica nos processos intermediarios.
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Em muitos casos, os dados de pesquisas sao coletados, armazenados
e processados na forma digital. As instituigdes tém criado repositoérios,
alinhados ao Movimento de Acesso Aberto, para disponibilizar os resul-
tados de pesquisa em forma de artigos, livros e outros, mas nem sempre
possuem os dados de pesquisa em seus acervos.

A falta de informacdes sobre o valor dos dados de pesquisa é um dos
obstaculos que impedem o avango no processo de disponibilizacao.
Pois, alguns dados séo sensiveis como, por exemplo, informagdes con-
fidenciais de pacientes ou estratégias que nao devem ser publicadas
imediatamente. Todavia, a comunidade cientifica apoia o compartilha-
mento de dados cientificos, porque todos entendem que os dados sdo
indispensaveis ao pesquisar e desenvolver métodos de estudo, técnicas
de anélise e implementagdes de software (PIWOWAR, 2013)

Compartilhar dados de pesquisa com outros pesquisadores permite que
esses recursos valiosos possam contribuir para além do seu propdsito
original. Além do mais, os dados de pesquisa podem ser usados para
confirmar os resultados do estudo e os dados brutos podem ser explo-
rados para se confirmar novas hipdteses, principalmente, quando esses
podem ser combinados com outros conjuntos de dados de pesquisa.
Como defendem Piwowar e Vision (2013), a comunidade cientifica tam-
bém se beneficia do compartilhamento dos dados, pois, ajuda a identi-
ficar erros, desestimula fraudes, é Gtil para treinar novos pesquisadores
e aumenta o uso eficiente de recursos financeiros e de populagéo de
pacientes, evitando a coleta duplicada de dados.

Sabe-se que ha desafios e custos para compartilhar os dados de pes-
quisa. Alguns deles sao de responsabilidade das instituigdes, como por
exemplo, os repositérios de dados, o quais devem ser criados e gerencia-
dos pela mesma. O 6nus para os pesquisadores é documentar, formatar
e disponibilizar os dados, o que demanda tempo e conhecimento em
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ferramentas de gestédo. Contudo, importa ressaltar que o compartilha-
mento dos dados pode impactar diretamente no aumento do nimero de
citagdes do pesquisador que os compartilha (TENOPIR et al.,, 2071). A
literatura apresenta evidéncias de que estudos que disponibilizam seus
dados realmente recebem mais citagdes daqueles que nao comparti-
lham (GLEDITSCH; METELITS; STRAND, 2003; PIWOWAR, DAY; FRIDSMA,
2007; IOANNIDIS et al., 2009; PIENTA; ALTER; LYLE, 2010; HENNEKEN;
ACCOMAZZI, 2011; SEARS, 2011; DORCH, 2012).

Outro desafio esta na especificidade de cada area. Uma pesquisa da
editora cientifica Wiley apontou que o compartilhamento de dados pe-
los pesquisadores é diferente em cada disciplina académica. De acordo
com a pesquisa, 66% dos cientistas da saude e da biologia compartilham
seus dados com outros pesquisadores, principalmente em repositérios
de dados ou em periddicos de dados. Enquanto apenas 36% dos cientis-
tas sociais e de humanidades compartilham seus dados, muitas vezes
informalmente, ou seja, dentro de sua prépria equipe ou instituigao de
pesquisa (FERGUNSON, 2014, traducdo nossa). Tal comportamento,
pode resultar em campos de pesquisa que nunca atingem seu potencial
maximo, seja porque os pesquisadores repetem desnecessariamente
o trabalho uns dos outros ou porque as oportunidades de pesquisa nao
sdo exploradas.

Importa salientar, ainda, a falta de politicas especificas para o depésito
e compartilhamento de dados nos periddicos. Nota-se, que um nimero
crescente de periddicos tem exigido que os artigos publicados sejam
acompanhados pelos dados de pesquisa. Ou seja, ha um forte apelo
para o compartilhamento de dados como boa estratégia para o continuo
progresso da ciéncia, mas este nao vem acompanhado de politicas que
estabelecem quais, quando e como os dados devem ser compartilhados.
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De fato a ciéncia estd caminhando para uma maior abertura, ndo apenas
das publicagbes de resultados, mas também dos codigos de software,
métodos experimentais e dados de pesquisa. Porém faz-se necessario
maior reflexdo, por parte da academia e das editoras, sobre questoes
espinhosas como: ética no compartilhamento de dados; concorréncia
entre os pares; tempo gasto na disponibilizagcdo desses conjuntos de
dados; falta de especializagéo necessaria em curadoria de dados e me-
tadados; custos de armazenamento; politicas claras sobre como, onde e
guando compartilha-los e; particularidades de cada area. (GEWIN, 2016).

Este é o momento para que editores e pesquisadores se envolvam ativa-
mente e resolvam essas questoes. Em primeiro lugar, para garantir que
os futuros ditames politicos ndo sejam insensiveis as necessidades e a
natureza epistemolégica de cada campo. Depois, para promover abor-
dagens éticas, metodologicamente sdlidas e criativas para o armazena-
mento e o compartilhamento de dados. A definicdo destas praticas vai
tragar novos caminhos para a pesquisa em ciéncia aberta e, quem sabe,
permitir que ela realmente atinja um publico mais amplo, aumentando
assim o impacto e alcance dos trabalhos.
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A revisao por pares
no contexto da Ciéncia
Aberta: uma breve
apresentacao

Janaynne Carvalho do Amaral™
Eloisa Principe™

astrébnomo e cientista da informagao britanico Jack Meadows (1934-

2016), no prefacio da sua obra cldssica A comunicacéo cientifica
(1999), afirma: "A comunicacao situa-se no proprio coragao da ciéncia. E
para ela tao vital quanto a propria pesquisa, pois a esta nao cabe reivin-
dicar como legitimidade este nome enquanto néo houver sido analisada
e aceita pelos pares"”. E quem sao, afinal de contas, os pares? Os pares,
também denominados de avaliadores, revisores, pareceristas ou arbitros,
530 pesquisadores atuantes na mesma area de pesquisa de um autor
e que avaliam o mérito cientifico de artigos submetidos a publicagao.

10 menequete@gmail.com (https://orcid.org/0000-0002-9817-4572)
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Jé otermo "revisdo por pares"”, vem da sua tradugao do inglés ao portu-
gués, peer (pares) review (revisao), 0 que muitas vezes gera mal-enten-
didos, uma vez que a palavra revisao, na lingua portuguesa, remete ao
revisor de texto profissional responsavel pelas corregcdes gramaticais,
ortograficas e de pontuagdo em um texto.

A revisdo por pares, também chamada de arbitragem ou avaliagéo por
pares €, conforme Bornmann (2013), a principal ferramenta de controle
de qualidade das publicagbes na maioria das areas do conhecimento; e
ao avaliar a qualidade da pesquisa, ela também designa qual pesquisa
cientifica deve receber financiamento e quais resultados de pesquisa
deverao ser publicados. Nassi-Cald (2015, on-line) complementa que o
processo € '[..] a etapa mais importante do processo de publicagdo de
resultados de pesquisa na opiniao de todos os atores da cadeia editorial,
como a que confere qualidade, confiabilidade e originalidade ao artigo. E
ainda, de acordo com Coimbra Junior (2003, p. 66), 0 processo envolve:

[..] o emprego sistematico de peers (ou colegas), na asses-
soria aos editores das revistas na selecdo dos artigos. A ex-
pectativa é de que esse sistema seja suficientemente sensivel
para detectar aqueles trabalhos realmente originais, com me-
todologias e anélises capazes de, efetivamente, somarem-se
aos conhecimentos acumulados em um determinado campo
da ciéncia. Espera-se ainda que 0s revisores sejam capazes
de apontar erros, omissoes, além de eventuais conflitos de
interesse e desvios da ética.

Trezentos e cinquenta quatro anos de idade tem o processo de revisdo
por pares, se consideramos o seu nascimento em 1665, ano em que
surgiram os primeiros periédicos cientificos — o Journal des Savants, na
Franca; Philosophical Transactions of the Royal Society, em Londres — e
o0 ano de publicagao deste texto. Isso porque, segundo a Royal Society
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(2012), quando Henry Oldenburg, o primeiro editor do periddico britanico,
iniciou o processo de revisao por pares convidando trés especialistas
para avaliar um trabalho antes de decidir sobre a sua publicagao.

Dentro do modelo tradicional de revisao por pares, as avaliagdes podem
ser simples-cega (single-blind) — quando os revisores sabem quem sao
0s autores, mas 0s autores desconhecem quem sao 0s revisores; e
duplo-cega (double-blind), quando ambos ndo conhecem a identidade
um do outro. Tradicionalmente, os revisores sdo escolhidos pelo editor
dentro da area temaética do artigo, mas ha periédicos que solicitam que
os autores indiguem os avaliadores.

Entretanto, embora internacionalmente aceito, o sistema tradicional de
revisao por pares possui 0s seguintes problemas: falta de confiabilidade
e inconsisténcia; atraso e alto custo; falta de transparéncia; vieses so-
ciais de publicagao, com base no género, afiliacdo institucional e lingua;
falta de incentivo, ou seja, atividade sem remuneragdo e sem reconheci-
mento (ROSS-HELLAEUR, 2017); ndo detecta fraude e plagio (FRESCO-
-SANTALLA; HERNANDEZ-PEREZ, 2014). Acrescenta-se também como
desafio a esse processo o treinamento e a capacitagdo continua dos
pareceristas. Nesse cenario, toma impulso a revisao por pares aberta,
um dos pilares da Ciéncia Aberta juntamente com o acesso aberto e 0s
dados abertos (SPINAK, 2018). Albalgi, Clinio e Raychtock (2014, p. 435),
explicam que a Ciéncia Aberta

[..] € hoje um termo guarda-chuva, que engloba diferentes
significados, tipos de praticas e iniciativas, bem como envolve
distintas perspectivas, pressupostos e implicacdes. Al estao
incluidas desde a disponibilizagao gratuita dos resultados da
pesquisa (acesso aberto), até a valorizagéo e a participagéo
direta de ndo cientistas e nao especialistas no fazer ciéncia,
tais como “leigos” e "amadores” (ciéncia cidada).
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Com base em uma revisao sistematica dos termos "Revisao por pares
aberta" ou "reviséo aberta”, Ross-Hellaeur (2017) propde que a revisao
por pares aberta é um termo que engloba diversos modelos de revisao
por pares alinhados com o espirito da Ciéncia Aberta. Segundo o autor,
sao caracteristicas desse modelo de avaliagao:

Identidades abertas: Autores e revisores sabem da identidade um
do outro.

Pareceres abertos: Os pareceres sdo publicados juntamente com
os artigos.

Participagao aberta: A comunidade em geral pode contribuir no pro-
cesso de revisao por pares.

Interagao aberta: A discussao direta e reciproca entre autores e re-
visores é permitida e encorajada.

Abrir os manuscritos previamente a revisao: Os manuscritos sdo
imediatamente disponibilizados (por exemplo, por meio de servido-
res preprint como arXiv) antes de qualquer procedimento formal de
reviséo por pares.

Abrir comentarios para versao final: revisar ou comentar as versoes
finais de uma publicacao.

Plataformas abertas: A revisao por pares é dissociada do periddico
e é facilitada por uma entidade organizacional. (ROSS-HELLAEUR,
2017, p. 11, tradugéo nossa).

De acordo com Ross-Hellaeur (2017), no que refere as Identidades aber-
tas, o principal motivo para manter a anonimato do autor € evitar vieses
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de publicagao como género, autores de instituicdes de prestigio e autores
nao nativos da lingua inglesa. Por outro lado, o0 anonimato do revisor é
protegido para evitar influéncia indevida, permitindo que ele possa ava-
liar o artigo de forma sincera sem correr o risco de sofrer retaliacdo por
parte do autor. Contudo, o autor diz que abrir as identidades pode aper-
feicoar a qualidade da revisao, uma vez que os pareceristas terdo mais
receio de terem 0s seus nomes associados a pareceres mal elaborados.

Os Pareceres abertos consistem na proposta de publicar as avaliagdes
feitas pelos pareceristas juntamente com o artigo. Entre as vantagens
de publicar pareceres estéo o potencial de reuso de informacgdes atual-
mente restritas ao editor, a promogao da transparéncia e da qualidade
das avaliagdes e maior visibilidade da atividade de revisédo por pares.
(ROSS-HELLAEUR, 2017).

Na Participacdo aberta, os membros da comunidade cientifica podem
participar da revisao por pares tanto contribuindo com pareceres mais
completos quanto com textos mais curtos (ROSS-HELLAEUR, 2017). Ci-
tando Ware (2011), Ross-Hellaeur complementa que pessoas externas a
comunidade cientifica também podem participar, como representantes
da industria ou membros de grupos especificos, como, por exemplo, no
que se refere as revistas médicas, os pacientes.

Quanto a Interagdo aberta, que encoraja o dialogo direto entre pareceris-
tas e autores, corremos 0 mesmo risco indicado na caracteristica Iden-
tidade aberta, ou seja, o desentendimento entre pareceristas e autores.
Pesquisas anteriores a revisao por pares aberta, sugerem que, princi-
palmente nos casos de uma avaliagao negativa, os autores gostariam
de contesta-la para o editor. (WELLER, 2007).
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Abrir os manuscritos previamente a revisao significa a publicagado prévia
em servidores de preprints, como arXiv.org'? e bioRxiv.org'® como forma
de tornar os seus manuscritos disponiveis para todos (ROSS-HELLAEUR,
2017). Ele sugere que essa caracteristica beneficia o autor na medida
em que ele pode garantir a sua prioridade ao relatar descobertas, ao
invés de esperar o longo processo de avaliagado e publicagédo do perio-
dico. Para P&schl (2012 apud ROSS-HELLAEUR, 2017), publicar o artigo
antes da revisao por pares também contribuiu para a sua melhoria. Para
Ross-Hellaeur (2017), nessa caracteristica os comentarios deixados no
artigo por revisores ou o publico em geral permite que os leitores acom-
panhem a revisdo por pares em tempo real.

Abrir comentarios para a versao final pode soar incoerente se enxergamos
a revisao por pares como o processo final da avaliagdo de um resulta-
do de pesquisa, uma vez que a ciéncia estd em constante processo de
mudanga e melhoria. (ROSS-HELLAEUR, 2017).

Nas Plataformas abertas, a revisao por pares é dinamizada por servigos
como a RUBRIQ™ e a Peerage of Science's (ROSS-HELLAEUR, 2017).
Nelas, os autores sdo convidados a submeterem 0s seus manuscritos
para serem avaliados antes da submissao a um periédico.

As caracteristicas da revisdo por pares aberta apresentadas trazem
possiveis solugbes para os desafios enfrentados pelo modelo tradicional
de reviséo por pares, contudo, embora se reconheca os seus beneficios
e contribuigdes, ha um longo caminho a ser percorrido tanto no campo

12 Disponivel em: https://arxiv.org/. Acesso em: 6 jun. 2019.
13 Disponivel em: https://www.biorxiv.org/. Acesso em: 6 jun. 2019.
14 Disponivel em: https://www.researchsquare.com/company/publishers/rubrig. Acesso em: 6 jun. 2019.

15 Disponivel em: https://www.peerageofscience.org/. Acesso em: 06 jun. 2019.
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tedrico quanto pratico para melhor compreendé-la e adota-la. Atual-
mente, 0 modelo de avaliagao mais presente no Brasil e no exterior € o
tradicional, mas, possivelmente ambos serdo adotados paralelamente,
e por muito tempo, pela comunidade cientifica.
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0 caderno aberto de
laboratorio de
Jean-Claude Bradley

Anne Clinio®

caderno aberto de laboratdrio (open notebook science em inglés) é

uma proposta elaborada por Jean-Claude Bradley, professor e pes-
quisador de Quimica na Universidade de Drexel University, como "uma
maneira de fazer ciéncia na qual — da melhor maneira possivel — vocé
torna toda a sua pesquisa livre e acessivel ao publico em tempo real”
(BRADLEY, 2010). Segundo o autor, esta expresséo se refere a:

existéncia de uma URL linkada a um caderno de laboratério
(como este) que esta disponivel abertamente e é indexado
por ferramentas de busca habituais. Ele ndo precisa obriga-
toriamente parecer com um caderno de laboratdrio de papel,

16 Doutora e Mestre em Ciéncia da Informagao pelo Programa de Pos-Graduagao em Ciéncia
da Informacao, convénio Ibict-UFR). Membro do Laboratorio Interdisciplinar sobre Informacao
e Conhecimento (Liinc) (http://www.liinc.ibict.br). integrante da equipe da Vice Presidéncia de
Ensino, Informagdo e Comunicacdo (VPEIC) da Fundagdo Oswaldo Cruz, membro do Grupo de
Pesquisa em Ciéncia Aberta da Fiocruz (GTCA). Orcid: https://orcid.org/0000-0002-9702-859X
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mas é essencial que as informagdes necessérias para que o
pesquisador chegue as suas conclusdes estejam igualmente
disponiveis para o resto do mundo. Basicamente, nenhuma
informagao privilegiada. (BRADLEY, 2006)

Sua origem se situa entre as criticas sobre os modos de produgao e
comunicacao do conhecimento cientifico e a identificagao de oportuni-
dades pela confluéncia de novas formas de colaboragdo em ambientes
digitais e a cultura digital livre. Segundo Bradley, o modo dominante de
comunicagao formal do conhecimento cientifico, baseado majoritaria-
mente na publicagdo de artigos em revistas com sistema de avaliagao as
cegas por pares, afeta negativamente a pesquisa, este padrao fomenta
uma cultura do segredo entre pesquisadores, desestimula a colaboragao
e promove informacgé&o de qualidade duvidosa, ao mesmo tempo que eli-
mina informacao relevante, desperdica recursos financeiros e humanos,
gera retrabalho e retarda o desenvolvimento cientifico.

Se, no passado, este era o Unico mecanismo possivel para resguardar, em
alguma medida, a qualidade das contribuigbes, a internet é considerada
uma oportunidade tecnoldgica para eliminar a mediagao da comunica-
¢ao do conhecimento cientifico por um grupo muito pequeno de gateke-
epers (editores, avaliadores e autores) que definem temas prioritarios,
formatos, critérios de cientificidade e qualidade, enfim, o que é publicavel
em revistas cientificas. Tais gatekeepers reduzem drasticamente, se-
gundo a avaliagao de Bradley, tanto a quantidade como a qualidade da
informacao relevante circulante. Do ponto de vista quantitativo, o pesqui-
sador estima que 87% da sua produgao nao ultrapassava os muros do
laboratdrio porque sao experimentos que nao alcangam os "resultados
esperados” e, portanto, séo considerados irrelevantes para publicagao.
Ja no aspecto qualitativo, ele identifica que a maioria dos artigos da sua
area oferece descricdes altamente condensadas, genéricas e insuficien-
tes para sua reprodugao por um cientista relativamente competente.
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Na contramao das praticas estabelecidas, o caderno aberto de labora-
torio proposto por Jean-Claude Bradley preconiza o compartilhamento,
em tempo real, de todos os experimentos realizados em um laboratorio,
seja qual for o seu status (em andamento, finalizado, abandonado) ou
resultado (favoravel, desfavoravel, contraditério ou ambiguo) em tempo
real'”. Isto porque, compartilhar os estagios intermediarios, incertezas e
dificuldades da pesquisa é considerada a melhor estratégia para atrair
colaboradores e recursos e promover uma “ciéncia mais rapida, ciéncia
melhor" (faster science, better science). A aberturatambém potencializa
as oportunidades de escrutinio, validagéo, corregao, refutagéo, comple-
mentagao e aprendizagem por audiéncia mais ampla.

Na pratica, o caderno aberto de laboratdrio de Bradley se baseia em uma
"pagina de experimento"”, com formato estruturado, cujo preenchimento
se torna obrigatdrio visa garantir a qualidade do registro e possibilitar
sua reutilizagdo em servigos de informagéao. Ela é composta por nove
segOes (numero do experimento; representacgéo grafica do experimen-
to, nome do pesquisador; objetivo; procedimento; resultado; discusséo;
conclus3o e log) sendo o log a mais importante por registrar (de maneira
independente, por terceiros) a marca temporal (third party timestamp) de
guem fez uma contribuigdo, quando, onde, como e os resultados obtidos.

A entrada de informagdes adota um estilo objetivo, sem floreios, no qual
o pesquisador deve relatar os procedimentos e os resultados parciais
de cada etapa do experimento. Este formato dispensa a elaboragao de
uma narrativa, exigida nos artigos cientificos, e constroi o "experimento
sem histéria" (storyless experiment), que valoriza os resultados parciais
(result-centric) em contraposigao as revistas cientificas que privilegiam
a comunicagdo de experimentos (experiment-centric) ou a obtengao

17 Esta opgao corresponde ao grau maximo de abertura. O autor também prevé outros trés
niveis de abertura.
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de uma molécula (molecule-centric). Algumas vantagens desta inova-
¢ao sao garantir maior precisao e riqueza de detalhes sobre as praticas
laboratoriais, estimular a exceléncia ao longo do processo cientifico,
promover discussdes mais consistentes em ciéncia e permitir que um
experimento bem documentado (seja qual for o seu status ou resultado)
possa ser considerado uma contribuigéo a ciéncia.

O caderno aberto de laboratério é um dos elementos de um fluxo de
trabalho automatizado que adota formatos abertos e licengas abertas e
integra repositorios, blogs, wikis, bancos de dados, ferramentas de busca,
e de visualizagao, queries e aplicativos para estabelecer um ecossistema
de colaboracdo aberta no qual qualquer pessoa (ou sistema automati-
zado) capaz de realizar contribuigdes relevantes pode ser considerado
um par. Nas palavras de Bradley, "eu ndo me importo se [as contribui-
¢oes] provém de um alguém laureaudo com um Nobel, um precoce de
14 anos ou um bot" (BRADLEY, 12 dez 2006). Em ultima instancia, se
propde como uma extensa plataforma de reviséo por pares que amplia
a sua escala ao se tornar aberta (a todos e todas), transparente (a vista
de todos), continua (sem data de expiragao), interativa (admite réplicas e
tréplicas), dindmica (com novos comentarios e retificagdes ao longo do
tempo) e "deseditorializada” (sem controle prévio de um comité editorial).

Ainda que se configure como pratica alternativa, consideramos (CLINIO,
ALBAGLI, 2017) que a proposta do caderno aberto de laboratério, pre-
conizada por Jean-Claude Bradley e incorporada por alguns early adop-
ters como o projeto Open Source Malaria, engendra uma nova cultura
epistémica por deslocar a énfase dos “matter of facts” (fatos cientificos)
para o que chamamos de "matters of proof'. Mais do que a construgao
de um fato cientifico irrefutavel, a ser comunicado em um artigo cienti-
fico que narra sua obtencgéo, valoriza-se a qualidade da documentacéao
disponibilizada para a comunidade cientifica a partir de praticas basea-
das na transparéncia, na qualidade das evidéncias e, especialmente, na
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preservagao da proveniéncia de dados (data provenance). Ou seja, no
histérico sobre o conjunto dos dados que permite rastrear a origem, as
transformacgoes pelas quais foram submetidos, as andlises e as inter-
pretacdes realizadas pelos cientistas ao longo da pesquisa.
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Fast Track Publication:
rapidez na comunicacgao
cientifica

Viviane Veiga™

termo fast track, designa um meio mais rapido e mais direto para

0 alcance de um objetivo. No &mbito da comunicagao cientifica
este termo esta associado a publicacdo das descobertas cientificas em
um modelo mais rapido do que o processo normal. Isto significa que o
processo de avaliagéo neste caso € acelerado. O modelo de fast track
ou accelerated publication adotado pelo periédico pode variar, mas em
sua maioria, a analise do artigo é realizada por um ou mais editores ou
revisores do periddico. Caso o conteldo do artigo seja considerado de
interesse imediato para comunidade cientifica ou para sociedade, pode
ser publicado no modelo fast track. O objetivo é possibilitar dissemina-
gao rapida a artigos que apresentam grande contribuigéo a sua area,
apresentando implicacdes praticas imediatas, ou urgentes.

18 ICICT/FIOCRUZ
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Enquanto o artigo que é submetido no modelo tradicional pode durar até
um ano para ser publicado, no modelo de rapida publicagao é possivel
que o artigo esteja disponivel em 24hs. Alguns periédicos cientificos
tém adotado este modelo de publicacao, principalmente em situacéo
de emergéncia.

A publicagao acelerada ou fast track publication tem sido adotada ha
alguns anos. Em 1986 o periddico Biochemistry' publicou comunica-
do de sua adogdo ao modelo de publicagédo acelerada para artigos que
fossem considerados de significancia especial e interesse imediato de
seus leitores. Estes artigos deveriam ter um formato de comunicagao
curta, nao excedendo 4 paginas.

No campo da saude alguns periédicos adotaram politicas fast track de
forma excepcional ou continua, como New England Journal of Medicine,
The Lancet, British Medical Journal, CMAJ, Journal American Medical
Association (JAMA), Science e Nature.

Em 2015, na emergéncia sanitaria vivida pela epidemia de Zika a Or-
ganizagao Mundial de Saude langou o Zika Open, um protocolo para
a submissao dos resultados das pesquisas no tema, com um fluxo de
trabalho diferenciado, disponibilizando os artigos julgados relevantes
em 24 horas (ORGANIZAGAO MUNDIAL DA SAUDE, 2015).

Um exemplo de fast track no periodo de emergéncia em Zika no Brasil
foi o utilizado pelo periddico Memdrias do Instituto Oswaldo Cruz, edi-
tado pela Fundagao Oswaldo Cruz. O Memdrias de Oswaldo Cruz criou
uma segao chamada "Zika Fast Track", onde foram publicados manus-
critos de pesquisa relevantes para a epidemia do Zika (PIRMEZ, 2016).

19 Disponivel  em:  <https://pubs-acs-org.ez68.periodicos.capes.gov.br/doi/pdf/10.1021/
hi00264a600>.
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O periddico seguiu recomendagdes do Boletim da Organizagcdo Mundial
de Saude (OMS) (Dye et al. 2016)% e disponibilizou o conjunto de dados
associados ao documento de forma aberta.

De modo geral, alguns periddicos limitam o nimero de artigos que serdao
aceitos por ano no modelo fast track, outros raramente utilizam. Apesar
de ndo haver consenso entre os editores cientificos sobre a adogéo desta
pratica de forma regular, a necessidade de se acelerar o processo de
revisdo por pares de forma que nao haja artigos que sejam mantidos em
processo de revisdo por periodo superior a um ano € defendida pela co-
munidade cientifica. No Brasil a discussao da adogéo desta modalidade,
na maioria das vezes se esbarra na atribulada agenda do avaliador, que
normalmente acumula multiplas atribuicdes como professor, orientador,
pesquisador, gestor e debilitada infraestrutura de apoio.

Apesar disto, sequndo Ghali (2002) os avaliadores experientes utilizam
cerca de duas horas revisando um artigo cientifico, independentemente
do prazo estipulado pelo editor. Porém, devido as diversas atividades,
muitos avaliadores s6 conseguem se dedicar a esta tarefa quando o
prazo esta finalizando.
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Plataformas e
Infraestruturas no
contexto da pesquisa
cientifica

Andre Luiz Appel*

iferentemente da ciéncia da informacéo que, desde sua génese, vem

atuando em um movimento de consolidagao dos seus tragados e
limites (PINHEIRO; LOUREIRQ, 1995), a comunicac&o cientifica, como
area de estudo e como pratica, seque em uma diregao contraria, voltada
para a transformacéo e reconfiguragéo. Tal fato decorre de sucessivos
episddios de crises, inovagdes tecnoldgicas (e.g. evolugdo dos meios
eletrénicos) e sociais (e.g. movimentos por software, acesso, ciéncia,
dados abertos), sendo que os fluxos e modelos classicos da comunica-
¢ao cientifica, assim como algumas de suas concepgdes mais tradicio-
nais ou universais — tais como periédicos e artigos cientificos, canais

21 http://orcid.org/0000-0002-9608-803X
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formais e informais etc. — ndo tém mais dado conta de enquadrar essas
transformacdes e inovagdes.

Entram em cena, entao, novos conceitos, tais como praticas e objetos
cientificos, os quais viemos utilizando recorrentemente em lugar das
tradicionais formulagdes de canais e artigos cientificos, por exemplo,
além das nogdes de plataformas e infraestruturas de suporte a pesquisa
e interacgdo cientifica. Em contrapartida, agentes do legado da industria
das publicagdes, em especial as editoras comerciais, atuam num esfor-
¢o de contrarreagao e apropriagao dessas inovagoes, pela proposigao e
promogao estratégica de novos modelos de negdcio.

A concepgao mais contemporaneamente utilizada de plataforma remete
a nogao técnica classica de software, trazida por Howe (1994), dando
suporte a alguma atividade ou tarefa especifica. No plano cientifico-aca-
démico, as plataformas suportam conjuntos variados de atividades que
incluem, por exemplo, produgéo de documentos (manuscritos, trabalhos
académicos, relatérios de pesquisa etc.), aferigdes de pareceres, anélises
de dados, busca, acesso, organizacao e disseminacado de documentos
e informagdes, e infinitas outras.

Conjuntos de plataformas acessiveis de forma remota/via Internet, ou
seja, cuja estrutura fisica — instalagdes, ambientes de refrigeracgéo, rede
fisica etc. — é desenvolvida, atualizada, provida e mantida por tercei-
ros, ou quando acompanhadas de conjuntos de normas e prescrigoes
compartilhadas (NEYLON, 2017), sdo por vezes chamadas também de
infraestruturas de suporte ou apoio a pesquisa cientifica.

No plano das infraestruturas publicas ou sem fins lucrativos de suporte
a pesquisa, ganham destaque iniciativa recentemente mediada pela
UNESCO (2018) para a unido de diversas plataformas regionais (AJOL,
Amelica, JStage, OpenEditions e SciELO) e a iniciativa do Center for Open
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Science (COS) — sediado em Charlottesville, VA, Estados Unidos —, a
qual sustenta toda uma ecologia de orientagdes e servigos voltados para
pesquisa e publicagdes abertas. Ja no plano das infraestruturas privadas
ou com fins comerciais, destacam-se as a¢des de organizagdes como
Elsevier/RELX Group, Clarivate Analytics e Digital Science — esta ligada
ao grupo Springer Nature —, as quais tém buscado expandir sua oferta
de servigcos com foco em novas estratégias de mercado e atuagao, indo
além do tradicional papel de editoras comerciais/publishers e assumin-
do novas fungdes ou oferecendo novos servigos no ciclo de pesquisa.

Em relagdo ao universo das plataformas de suporte a pesquisa, em
funcao da pluralidade de praticas e objetos que elas mobilizam ou abri-
gam, ha diversos potenciais de abordagem dessa tematica. Dois eixos
ou cenarios que podemos destacar sédo o técnico-funcional e o tecno-
-politico e econémico.

No eixo técnico-funcional, vislumbram-se objetos cientificos circulando
por diferentes canais ou localizagdes, assumindo diferentes formatos,
em diferentes idiomas e para diferentes publicos, de acordo com di-
ferentes expectativas, necessidades ou usos. Em tal cenario, nogbes
de autoplagio, filtros de produtividade, ranqueamento e avaliagao, por
exemplo, fazem pouco ou nenhum sentido (ISRAEL, 2019). Vislumbra-se,
igualmente, uma transigdo descomplicada entre formatos, etapas, fun-
¢Oes ou servigos do ciclo de pesquisa, com plataformas que amparam
desde a criagdo até a distribuicao e circulagao de ideias ou resultados
de pesquisa.

Kramer e Bosman (2016; 2018) realizaram um esforgo abrangente
de identificagao e sistematizagdo de plataformas e demais ferramen-
tas, por meio do estudo 101 Innovations in Scholarly Communication.
Dentre os resultados do estudo, os autores sistematizaram diversos
possiveis fluxos de trabalho com base nas ferramentas identificadas,
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categorizando-as em seis grandes grupos de fungdes apresentadas no
Quadro 1. Destacamos que essas categorias e fungdes sdo ilustrativas e
ndo se esgotam nos exemplos e vice-versa, pois sdo agrupamentos que
derivam de orientagdes e usos sociais, caracteristicos desse paradig-
ma de plataforma, em contraste com o cenéario tradicional de software
e demais produtos e servigos de informacao cientifica distribuidos em
formatos "empacotados” ou permanentes.

Quadro 11.1 - Exemplos de categorias ou fungdes de plataformas de apoio a

pesquisa.
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Fonte: elaborag&o prépria com base em Kramer e Bosman (2018).

Em relagédo ao eixo tecno-politico e econdmico, ressaltam-se as pre-
ocupagoes ou consideracgdes acerca da governanca e das formas de
organizagao e compartilhamento dessas plataformas e infraestruturas
(NEYLON, 2017). Consideragdes estas que se fazem importantes, uma
vez que tem se demonstrado que avangos da economia de plataformas
no cenario académico potencializam novos riscos de oligopolizagao,
controle exégeno e puramente orientado a fins comerciais da definigao
de temas e metodologias de pesquisa (POSADA; CHEN, 2018), agdes de
vigilancia e exploragao comercial de dados pessoais (OLIVEIRA, 2018;
PARRA; CRUZ; AMIEL; MACHADO, 2018; SMITH, 2015) e a algoritmizagéo
das relagdes e da tomada de decisdo no contexto académico (GONZA-
LEZ DE GOMEZ, 2013; INTRONA, 201 6).
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Publicacoes
semanticas: melhorando
comunicacgao entre
homem e maquina

Luana Sales
Rosali Fernandez de Souza

ntre os novos modelos de publicagao que se apresenta como 0pgao

no mundo contemporaneo da comunicagao cientifica, uma proposta
interessante é o que vem sendo chamado na literatura de Publicagdes
Semanticas. Esse modelo visa “combinar documentos e ontologias per-
mitindo que usuarios acessem o conhecimento de varias maneiras
(ERICKSON, 2007a). Ao adicionar anotagdes padronizadas por meio
de ontologias aos documentos digitais, estes documentos se tornam
mais semanticos sendo possivel melhorar a precisao da informacgao
recuperada, processar conhecimento de forma automatizada e ainda
gerar Novos Servigos.

n
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Outra definigdo de publicacbes semanticas é a de Shotton (2009) que
afirma ser esta

qualquer coisa que melhore o significado de um artigo de
periédico publicado, facilite a sua descoberta automatizada,
permite a sua ligagdo com os artigos semanticamente rela-
cionados, fornece acesso a dados dentro do artigo em forma
de recurso, ou facilite a integragdo de dados entre os artigos.

Para Shotton, a semantica do documento se da a partir da contextuali-
zagao da publicagao. Essa contextualizagao pode ser feita de diversas
maneiras, inclusive a partir da disponibilizagao dos dados relacionados
ao contetdo do documento.

Nesic (2010), em contraposi¢ado a definicdo de Erickson (2007a), afirma
gue este conceito deveria denotar ndo apenas documentos anotados
com ontologia e sim uma nova categoria de documentos que pudesse
contribuir plenamente com o ambiente idealizado pela Web semantica.
Para Nesic, um documento semantico deve ser construido com base em
quatro principios: 1 O contetdo do documento deve ser completamente
consultavel, com elementos enderecaveis e de granularidade diferentes;
2 Todo o documento deve ser identificado exclusivamente com URIs
(Uniform Resource Identifiers); 3 Todo o documento deve ser anotado
com conjuntos substanciais de metadados; 4 O conhecimento humano
expresso no documento deve ser também representado de uma forma
que possa ser processado por maquinas (isto é, os agentes de software);

Nesic (2010) recomenda a partir desses principios uma nova definigédo
para os documentos semanticos, a saber: "recurso composto unicamen-
te identificado e semanticamente anotado”. Para ele, 0 recurso composto
¢ formado por unidades menores que também devem ser Identificadas e
anotadas semanticamente. Assim, o autor propée um modelo semantico
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de documento caracterizado por ter contetido (dados) e conhecimento
representados nele de forma compreensivel para humanos e agentes
de software. Cada documento pode possuir diferentes tipos de relacio-
namentos com outros documentos ou com outros recursos (paginas
Web, instituigbes, dados, etc) também devidamente identificados por
suas URls. Para definir a estrutura ldgica do documento séo utilizadas
relagdes hierdrquicas entre seus componentes.

Assim como o modelo de Nesic (2009), existem outras iniciativas de cria-
¢ado de publicagao semantica, cada uma seguindo em uma diregao, mas
todas com o mesmo objetivo de melhorar a capacidade das publicagbes
digitais de transmitirem conhecimento e significado. Marcondes (2011),
por exemplo, propde um modelo de publicagdo em que a semantica é
explicitada no proprio texto do documento, isto €, nas conclusdes que
sao fornecidas pelos autores e representadas em formato legivel por
maquina permitindo recuperacdo semantica e descoberta de novos co-
nhecimentos. Outro exemplo é o modelo proposto por Erickson (2007b)
em que a semantica € adicionada ao documento a partir de anotagdes
feitas com base em uma ontologia OWL, assim, os conceitos existentes
no documento séo ligados a ontologia permitindo ao usuario alternar
entre a navegagao do documento e a ontologia.

Shotton (2009) também apresenta um modelo semantico de publica-
gao em que o enriguecimento do conteldo da publicagao se da por
meio de acesso as bases de dados inclusas no documento. O modelo
compreende marcagao semantica de termos textuais, com links para
outros recursos de informagao relevantes, nimeros interativos, lista de
referéncia reordenavel, resumo do documento que contém sintese do
estudo, uma nuvem de tags e analise de citagao. O modelo inclui ainda
dois novos tipos de enriguecimento semantico: o primeiro, dicas para
permitir "citagdes no contexto” e o segundo, uma taxonomia que redne
termos semanticamente relacionados. Além disso, publicam planilhas
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de dados e figuras para download, com as devidas informacdes de pro-
cedéncia, e demonstram varios tipos de fusado de dados (mashups),
com os resultados de outros artigos de pesquisa e com o Google Maps.

Enguanto os modelos semanticos de Marcondes e Erickson acima ci-
tados se preocupam com a padronizagao para a melhoria da recupe-
ragdo, o modelo de Shotton (2009), apesar de toda a sua sofisticagao,
permanece na extragao de significado via contexto.

A definigcao de Shotton (2009) é relevante, pois caminha na direcdo do
modelo de publicagdo ampliada semantica, onde os dados devem ser
ligados as publicagbes com base em alguma semantica. Neste caso, a
ideia é que 0 modelo se utilize da contextualizagéo proporcionada pela
adigdo de recursos como os sugeridos por Shotton (marcagao seman-
tica, link para dados de pesquisa, resumo com sinteses etc), mas que
também se utilize da padronizagao descritiva e terminoldgica promovida
pelo uso de metadados e pelo controle do vocabulario e suas relagoes.

Percebe-se entédo a preocupacao da maioria das iniciativas com questdes
referentes a precisédo da informagéo recuperada ou com o conhecimento
processado. Além disso, tanto o uso de tecnologias semanticas quan-
to o uso de ontologias integram as novas propostas de publicacdo ao
mundo da Web Semantica onde interoperabilidade e resposta precisa
a questdes de busca sdo desejaveis para potencializar o uso da Web.
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Ciencia Aberta e
Midias do Conhecimento

Ronnie Fagundes de Brito
Milton Shintaku

Ciéncia Aberta vislumbra um novo conjunto de principios e praticas

associados ao fazer cientifico, sendo um modo inovador de pen-
sar a pesquisa e que afeta desde o planejamento a divulgagao de seus
resultados, ou mesmo o uso do conhecimento tornado publico. Nesse
sentido, cabe o raciocinio de que se muda a pratica, as tecnologias que
as apoiam também mudam, visto que sao ferramentas que apoiam as
atividades. Da mesma forma que novas tecnologias pode alterar praticas,
tornando-as mais eficazes. Assim, torna-se um ciclo continuo, interativo
e realimentado de mudancas nos fazeres associados a atividade cienti-
fica e as ferramentas que a apoiam.

A Ciéncia Aberta é ampla, tanto que Albagli, Maciel e Abdo (2015) de-
flnem como um guarda-chuva, abarcando diversas frentes, que trans-
cende a disseminacao livre dos resultados de pesquisa. Por isso, as
ferramentas que a apoiam sao diversificadas alinhando-se aos conceitos
de midias do conhecimento, defendido por Eisenstadt e Vincent (1999)
como o uso de vérias ferramentas para apoiar o processo de geragao,
compreensao e compartilhamento de conhecimento.
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Explicitando, ferramentas, tecnologias, software, interfaces, padroes e
formatos sdo conceitos associados entre si, 0s quais pode-se denomi-
nar de midias, pois sdo 0s meios pelo quais aqueles que fazem ciéncia
registram e comunicam seus resultados, enviando-os por distancias ou
armazenando-os no tempo. E possivel refinar o conceito de midia ao
aplicar principios das ciéncias cognitivas associados a praticas de ges-
tao do conhecimento a esses recursos tecnolégicos, permitindo melhor
adequagao das ferramentas aos seus usuarios e seus objetivos, gerando
0 que se denomina midias do conhecimento.

Nesse contexto, relacionado as frentes da Ciéncia Aberta com as Midias
do Conhecimento, pode-se ter a seguinte lista, que mesmo nao exten-
siva, ajuda a ter uma visdo geral do ambiente tecnoldgico e conceitual:

Acesso Aberto aos resultados de pesquisa: publicagdes de acesso
abertos ja sdo comuns e em grande parte do Brasil utilizam o Open
Journal System (0JS) ou seus correspondentes para Anais de con-
gressos o Open Conference System (OCS) e o Open Monograph Press
(OMP) para livros. Repositérios digitais facilitam o acesso e podem
ser implementados com o EPrints, DSpace ou mesmo o OMEKA,

Dados Abertos de pesquisa: os dados de pesquisas devem ser de-
positados em repositérios institucionais implementados com EPrins
ou com ferramentas mais voltadas a dados como o Dataverse ou
0 CKAN;

Hardware Aberto de pesquisa: esse ponto tem relagado com conceitos
de maker e DIY (Do It Yourself), no qual a sua construgao é autoral,
como no caso do projeto Arduino. Entretanto, ha iniciativas como
0 ao Safecast e o Air Quality Egg no qual os desenhos do hardware
sdo abertos.
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Cadernos Cientificos Abertos: sao formas de compartilhamento de
procedimentos efetuados na pesquisa, como nas narrativas possiveis
no Jupyter Science Notebook ou Open Notebook Science Network,
pode ser blogs cientificos com o Hypotheses.

Ciéncia Cidada: Esse ponto pode ser implementado com ferramentas
para a construgéo colaborativa, no chamado crowdsourcing, como
a wikipedia, implementado com o midiawiki. Outro meio de colabo-
racdo é o Open Science Framework (OSF), ou mesmo em caso de
softwares o Github.

Aprendizagem aberta: o caso mais emblematico desta frente se re-
presenta no Moodle, com utilizagéo de padrdes como o Learning Ob-
ject Metadata (LOM) e o Shareable Content Object Reference Model
(SCORM). Entretanto, ha outras frentes como o Open Science MOOC
e o projeto SLOOP.

A Ciéncia Aberta é mais ampla do que as frentes apresentadas, assim
como as midias. Assim, o presente relato ndo se propde a ser extenso
ou aprofundado visto a proposta do livro, mas apresentar um panorama
basico relacionando as midias do conhecimento as praticas da Ciéncia
Aberta. Apresenta-se como um resultado preliminar e inicial do mape-
amento das midias que podem ser utilizadas nas diversas frentes da
Ciéncia Aberta.
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Periodicos de
resultados negativos:
revelando uma parte
Invisivel da ciéncia

Luis Fernando Sayao
Luana Farias Sales

ciéncia é, por natureza, um empreendimento colaborativo que per-

corre em uma trajetoria dialética de erros e acertos, cujos proces-
sos e interlocugdes, fundamentados no método cientifico, vao pouco
a pouco convergindo para novos conhecimentos e descobertas. Esse
didlogo esta mais evidente no ciclo continuo de confrontos e rupturas
gue historicamente acontece entre os paradigmas prevalentes e a ine-
vitabilidade das novas ideias. Quando nos colocamos num ponto de
observagao epistemologicamente mais amplo, a importancia dos re-
sultados negativos para o progresso da ciéncia tem os contornos mais
nitidos. Isto porque, séo os achados negativos que resultam na rejeigao
de hipdteses que impulsionam a ciéncia e que ficam registradas nos seus
anais como um catalisador da revolugao cientifica e também como um
elogio a refutagéo.
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No cotidiano dos laboratérios os resultados negativos — resultados nao
confirmatérios e nulos, experimentos inconclusivos, dados inesperados,
etc. - permeiam todo o ciclo da pesquisa, e constituem uma parte im-
portante da integralidade dos fluxos de pesquisa. Os projetos cientifi-
cos raramente resultam em descobertas perfeitas de elementos sobre
0 universo, a natureza e a sociedade. Isto acontece porque, conforme
destacam Anderson et al (2013), as pesquisas sado frequentemente ba-
seadas em métodos com limitagdes reais, modelos experimentais im-
perfeitos e hipdteses baseadas em premissas incertas, que desafiam
o tempo todo o poder de autocorregao da ciéncia e os principios de
reprodutibilidade dos experimentos cientificos. Porém, mesmo conside-
rando essas situagoes de incertezas e negatividade por onde caminha a
ciéncia, em muitos casos, os procedimentos, fluxos e metodologias sé&o
rigorosamente corretos, mas levam a becos sem saida, cujos percursos
precisam ser documentados, avaliados, publicados e compartilhados
para que outros pesquisadores nao percorram o mesmo caminho ou
para que suas metodologias sejam aperfeigoadas.

“"Resultados nulos, negativos ou inesperados s&o ocorréncias possi-
veis para pesquisadores em todo o mundo” (GUIMARAES et al, 2018).
Entretanto, a perspectiva triunfalista da ciéncia, que se volta de forma
privilegiada para os produtos finais da pesquisa — o invento, o artigo, a
patente, a tese — condena a obscuridade tudo que ndo é sucesso e que
esta inconcluso. Como consequéncia, deixa sem registro uma parte
importante dos labirintos trilhados pelos cientistas, e cria, muitas vezes,
um conflito com a integridade e objetividade do processo de pesquisa,
forgado pelo viés positivo da ciéncia ou do interesse de por algum de
seus atores, como editores e financiadores, por resultados positivos
(FANELLI, 2010; FANELLI, 2012). Assim sendo, os resultados de milhares
de experimentos ndo confirmatadrios jamais verao a luz do dia e perma-
necerdo para sempre nos cadernos de laboratdrios, gavetas e pen drives
onde serao, inevitavelmente, tragados pelo tempo.
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Esse panorama, induzido pelo viés de resultados positivos, tem um re-
batimento claro nos fluxos de comunicagao cientifica, mais especifi-
camente nas publicagbes académicas, que somente em alguns casos
aceitam resultados negativos, sob o0 argumento, muitas vezes duvidoso,
do baixo impacto desses relatos. Essa condigéo, por sua vez, influéncia
nos parametros de avaliagéo e recompensa definidos pelas instituigbes
de fomento a pesquisa, que deixam de lado as contribuigdes a ciéncia
dos relatos dos experimentos que nao deram certo, e criam uma lacuna
na memoria académica das instituigdes de pesquisa. Em um ambiente
gue tem como um dos pilares a concorréncia e a vaidade, é de se esperar
que os periédicos cientificos prefiram publicar estudos com conclusdes
e produtos especificos e claros que garantam mais citagdes; e que 0s
pesquisadores relutem em expor seus supostos fracassos que gerem
guestionamentos e incertezas.

Mas ha uma perspectiva de mudanga no ar. Nao obstante as circunstan-
cias muitas vezes contrarias e os debates e controvérsias em torno des-
sas questoes, emerge na ciéncia o reconhecimento de que a publicacéo
de resultados negativos pode contribuir grandemente para o progresso
da ciéncia, quando expde um panorama mais realistico da natureza
erratica dos percursos da ciéncia. "Pode-se argumentar que os ‘dados
negativos', longe de terem pouco valor para a ciéncia, sdo atualmente
uma parte integral do progresso cientifico que merecem mais atengdo”,
destaca Anderson e seus colaboradores (2013, p.1), sinalizando a neces-
sidade de incorporagao desses resultados aos esquemas académicos
de publicagao e reconhecimento.

Nessa diregéo, a compreensao de que € necessario para 0 progresso
da ciéncia a publicagao e o compartilhamento de resultados negativos
se tornam cada vez mais comum em varias comunidades cientificas.
Como desdobramento dessa nova percepgéo, um crescente nimero de
periodicos dedicados a este tipo de resultados tem surgido no cenario
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editorial académico. Podemos classificar, entéo, os periddicos cientifi-
cos segundo as suas politicas de aceitagao de resultados negativos em
quatro categorias: os periddicos que nao aceitam resultados negativos;
0s que aceitam; 0s que publicam nimeros especiais sobre dados nega-
tivos e, finalmente os que sédo dedicados a esses resultados. Ha ainda
alguns repositérios dedicados ou que aceitam dados negativos, como,
por exemplo, o F1000Research Open for Science’.

O principal e mais ¢bvio benéfico de publicar resultados negativos é
reducéo na duplicagao de esforgos — em termos de tempo, recursos e
esforgo intelectual - evitando que outros pesquisadores trilhem caminho
gue se mostraram inviaveis. Contudo, podemos relacionar outros bene-
ficios como, por exemplo: maior transparéncia e abertura dos processos
e fluxos cientificos; integralidade da memdria cientifica e valorizagao do
potencial disruptivo dos experimentos ndo confirmatérios. Portanto, ndo
registrar os achados negativos configura um estreitamento das frontei-
ras da transparéncia cientifica e dos pressupostos da ciéncia aberta.
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Publicacoes
cientificas ampliadas

Adriana Carla Silva de Oliveira?

s mudangas ocorridas nas Ultimas décadas proporcionaram gran-

des transformagdes na sociedade contemporanea. Reflexo também
na ciéncia e no processo de comunicagao cientifica. As novas formas
de concepcao, disseminagao, acesso e uso das informagdes foram
remodeladas.

Garvey e Griffith (1979), afirmam que tais mudancgas s&o significativas
e de profundas transformagdes na comunicagao cientifica. Associa um
conjunto de atividades a produgéao, disseminagao e uso da informagao.
Para Gasque (2008, p. 30), “a ciéncia e tecnologia tém sido responsaveis
pelas grandes transformacgdes pela qual a humanidade passa, alterando
ainda de forma desigual, o cotidiano das pessoas”.

Na contemporaneidade, o estado da arte da ciéncia moderna esta sen-
do alterado pelo seu modo de fazer e publicar a investigagao cientifica.
A comunicagao cientifica, que por séculos foi apoiada pela cultura im-
pressa, tornando acessivel apenas os resultados finais de pesquisa, foi
repensada a partir de movimentos mundiais, como o Open Access, a
Open Science e a Data Science. Tais movimentos provocaram alteragdes
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na geracao, gestao e disseminagao das publicagdes cientificas, inicial-
mente impressas, e agora fortemente na modalidade digital e eletronica.

Novos horizontes vislumbram a Ciéncia Aberta como a modalidade de
pesquisa aberta e colaborativa, que pressupde transformagdes nas pra-
ticas cientificas tradicionais, na qual determina os dados de pesquisa
como produtos primarios, com propdsito Unico de promover a investi-
gacéo cientifica de forma coletiva, colaborativa, inovadora e sustentavel
(OLIVEIRA, 2019).

Ademais, com o quarto paradigma cientifico além dos dados de pes-
quisa "fica patente que a adigéo de outros recursos ao texto, como ima-
gens, sons e interatividade, agora se torna fundamental” (SALES, 2013,
p. 3473). Assim, na praxis cientifica da e-Science é imperativo um novo
modelo de publicagao que se utilize das tecnologias e recursos abertos,
de redes de conectividade e interatividade para a geragdo dos novos
fluxos de dados, informagdes e publicagdes.

Esse novo género de publicacéo cientifica denominamos de publicagao
ampliada. Denominada internacionalmente como Enhanced Publication
(EP), e caracterizada, como uma maneira totalmente nova de publicagdo
cientifica tradicional (um livro, um artigo ou um relatério), se define com o
enriquecimento de informagdes e objetos digitais adicionais. Portanto, a
Enhanced Publication é uma publicagéo reforgada, melhorada, sobrepos-
ta, que possibilita a interatividade, a conectividade e a convergéncia de
todas as partes da pesquisa. Além do processo investigativo, é possivel
a conexao numa mesma interface, de informacdes de pesquisadores,
grupos de pesquisas, agéncias de fomento e instituicdes de ensino e
pesquisa. Parte da premissa que a publicagao nos moldes tradicionais
"gutenberguianos’ ja nao atende a atual Sociedade da Informacgéao.




No Brasil, a experiéncia que merece destaque é o modelo E-prints am-
pliados por dados de pesquisa apresentado na Figura 15.1.

Figura 15.1 - E-prints ampliados por dados de pesquisa
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DADOS MUDANDO AO LONGO DO TEMPO

Fonte: SALES; SAYAO; SOUZA (2013).

O modelo é uma completa representagao de publicagado ampliada que
agrega além das partes relacionadas ao conteldo outras modalidades
de publicagbes, como artigos, capitulos de livros, teses e dissertagdes,
dentre outros. Possibilita também, a interoperabilidade com repositorios
de dados, com o acesso a diferentes objetos digitais e seus respectivos




metadados. Consiste em uma representagao de generalizagéo do pro-
cesso de ampliagao, considerando os dados da pesquisa em diferentes
espagos temporais e distribuidos nos repositérios de dados, indicando a
possibilidade de versionamento da publicacéo e de seus componentes.

Em suma, a busca por modelos que integrem além dos artigos conven-
cionais, os dados brutos, documentos, anotagdes de pesquisa e outros
objetos digitais, se faz necessario para a nova ambiéncia digital e com-
partilhada da ciéncia. As possibilidades e alternativas proporcionadas
com o uso das tecnologias de informagao e comunicagao impulsionam
cada vez mais a investigagao cientifica moderna. Utilizar todo o po-
tencial dos dados de pesquisa, promovendo a gestao, a curadoria e a
preservagao digital a longo prazo é a nova forma de realizar a pesquisa
cientifica contemporanea.
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0 movimento da Ciéncia Aberta é amplo e abarca multiplas facetas
para o desenvolvimento cientifico pois impacta também areas
tradicionalmente estabelecidas como a editoracao cientifica.
Mostra-se como uma evolugao estabelecendo novos paradigmas
para a comunicagao cientifica, a partir das mudangas nas tecnolo-
gias da informagao e comunicagao, trazendo desafios e oportuni-
dades para a ciéncia na contemporaneidade. Diante deste novo
cenario, a Associagao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC
Brasil) atende ao desfio proposto no Compromisso pela Ciéncia
Aberta, conforme a sexta meta do 4° Plano da Agao Nacional de
Governo Aberto do Brasil, a qual objetiva a articulagado com os
editores cientificos por modelos abertos de ciéncia. Essa obra é um
dos resultados deste esforgo, apresentando textos curtos e simples,
porém bem fundamentados, visando apoiar os editores, permite-
do-lhes conhecer melhor o movimento, que é mundial, e as suas
diversas ramificagdes que envolvem o processo de editoragdo
cientifica. Contribui ainda com a formagao continua dos editores
cientificos, diante das mudancas impostas pela digitalizagdo da
informacao.

Rui Seabra Ferreira Jr
Presidente da ABEC Brasil
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